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Στην Αθήνα, σήμερα, 7 Σεπτεμβρίου 2023, ημέρα Πέμπτη και ώρα 10.15΄, στην Αίθουσα Γερουσίας, συνήλθε σε συνεδρίαση η Διαρκής Επιτροπή Δημόσιας Διοίκησης, Δημόσιας Τάξης και Δικαιοσύνης, υπό την προεδρία του Προέδρου αυτής, κυρίου Λάζαρου Τσαβδαρίδη, με θέμα ημερήσιας διάταξης την επεξεργασία και εξέταση του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Δικαιοσύνης «Επιτάχυνση διαδικασιών στελέχωσης και λειτουργίας Δικαστικής Αστυνομίας - Τροποποιήσεις ν. 4963/2022 και άλλες ρυθμίσεις του Υπουργείου Δικαιοσύνης».
Στη συνεδρίαση παρέστησαν ο Υπουργός Δικαιοσύνης κ. Γεώργιος Φλωρίδης, ο Υφυπουργός Δικαιοσύνης, κ. Ιωάννης Μπούγας, καθώς και αρμόδιοι υπηρεσιακοί παράγοντες.
Ο Πρόεδρος της Επιτροπής, αφού διαπίστωσε την ύπαρξη απαρτίας, κήρυξε την έναρξη της συνεδρίασης και έκανε την α΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ. Αθανασίου Χαράλαμπος, Αντωνίου Μαρία, Βεσυρόπουλος Απόστολος, Γκιουλέκας Κωνσταντίνος, Δαβάκης Αθανάσιος, Δημοσχάκης Αναστάσιος (Τάσος), Ζεμπίλης Αθανάσιος, Θεοδωρικάκος Παναγιώτης (Τάκης), Καππάτος Παναγής, Καραγκούνης Κωνσταντίνος (Κώστας), Καραμανλή Άννα, Κοτρωνιάς Γεώργιος, Κούβελας Δημήτριος, Κυριαζίδης Δημήτριος, Κωτσός Γεώργιος, Λαζαρίδης Μακάριος, Λαμπρόπουλος Ιωάννης, Λοβέρδος Ιωάννης – Μιχαήλ (Γιάννης), Μαντάς Περικλής, Μαρκογιαννάκης Αλέξανδρος, Μπαρτζώκας Αναστάσιος, Νικολακόπουλος Ανδρέας, Παπακώστα – Παλιούρα Αικατερίνη (Κατερίνα), Πλεύρης Αθανάσιος (Θάνος), Τσαβδαρίδης Λάζαρος, Υψηλάντης Βασίλειος – Νικόλαος, Φόρτωμας Φίλιππος, Χαρακόπουλος Μάξιμος, Γεροβασίλη Όλγα, Κοντοτόλη Μαρίνα, Μεϊκόπουλος Αλέξανδρος, Ξανθόπουλος Θεόφιλος, Παπαηλιού Γεώργιος, Πούλου Παναγιού (Γιώτα), Τζάκρη Θεοδώρα, Χρηστίδου Ραλλία, Ψυχογιός Γεώργιος, Γιαννακοπούλου Κωνσταντίνα (Νάντια), Δουδωνής Παναγιώτης, Κουκουλόπουλος Παρασκευάς (Πάρις), Λιακούλη Ευαγγελία, Χρηστίδης Παύλος, Κτενά Αφροδίτη, Κανέλλη Γαρυφαλλιά (Λιάνα), Κομνηνάκα Μαρία, Παπαναστάσης Νικόλαος, Σαράκης Παύλος, Χήτας Κωνσταντίνος, Αποστολάκης Γεώργιος, Ρούντας Γεώργιος, Καραγεωργοπούλου Ελένη, Κεφαλά Γεωργία (Τζώρτζια) και Δημητριάδης Πέτρος. 
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, ξεκινάμε τη συζήτηση με θέμα ημερήσιας διάταξης την επεξεργασία και εξέταση του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Δικαιοσύνης «Επιτάχυνση διαδικασιών στελέχωσης και λειτουργίας Δικαστικής Αστυνομίας τροποποιήσεις του ν. 4963/ 022 και άλλες ρυθμίσεις του Υπουργείου Δικαιοσύνης».
Στη συνεδρίαση παρίστανται ο Υπουργός Δικαιοσύνης, κ. Γεώργιος Φλωρίδης και  ο Υφυπουργός Δικαιοσύνης, κ. Ιωάννης Μπούγας. Ως προς τον προγραμματισμό των επόμενων συνεδριάσεων, η  πρότασή μου είναι να συνεχίσουμε την επεξεργασία του Σχεδίου Νόμου τη Δευτέρα, 11 Σεπτεμβρίου με δύο συνεδριάσεις, στις 14.00΄ το μεσημέρι για την ακρόαση των εξωκοινοβουλευτικών προσώπων και ώρα 17.00΄ το απόγευμα για τη συζήτηση επί των άρθρων. 
Την Τρίτη, 12 Σεπτεμβρίου και ώρα 13.00΄, προτείνω να διεξαχθεί  η τέταρτη συνεδρίαση που θα διατεθεί για τη δεύτερη ανάγνωση του νομοσχεδίου.
Το σχέδιο νόμου, σύμφωνα με την από 6/9/2023 Εισήγηση της Διάσκεψης των Προέδρων, θα εισαχθεί προς συζήτηση και ψήφιση στην Ολομέλεια την Τετάρτη, 13 Σεπτεμβρίου και ώρα 10.00΄. 
Στο σημείο αυτό, θα ήθελα οι Εισηγητές και Ειδικοί Αγοραστές να προτείνουν τους φορείς που θα κληθούν στη συνεδρίαση της Δευτέρας. Οι προτάσεις, παρακαλώ, να κατατεθούν και γραπτώς στη Γραμματεία της Επιτροπής, ώστε να καταρτιστεί  ο σχετικός κατάλογος των φορέων σύμφωνα με τα οριζόμενα στην παράγραφο 5 του άρθρου 38 του Κανονισμού της Βουλής, τον οποίον θα σας ανακοινώσω στη συνέχεια. 
Τον λόγο έχει ο κ. Φλωρίδης.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΦΛΩΡΙΔΗΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Κύριε Πρόεδρε, κυρίες και κύριοι Βουλευτές, θα ήθελα, με την ευκαιρία της έναρξης της νέας Κοινοβουλευτικής Περιόδου να ευχηθώ στην Επιτροπή, να έχει επιτυχίες στο έργο της και να δηλώσω ότι από τη δική μας πλευρά έχουμε όλη τη διάθεση όχι απλώς να συνεργαστούμε με την Επιτροπή, αλλά και να ενημερώνουμε την Επιτροπή, ακόμα και πριν από την κατάθεση των νομοσχεδίων αλλά αυτό θα το κρίνει η ίδια Επιτροπή. Εφόσον το επιθυμεί, εμείς θα είμαστε στη διάθεσή της κάθε φορά που θα υπάρχει μία νομοθετική πρωτοβουλία ή και χωρίς να υπάρχει νομοθετική πρωτοβουλία για την εν γένει δραστηριότητα του Υπουργείου. Και, κυρίως, για τον προγραμματισμό του να προχωρούμε στην ενημέρωση και τη συζήτηση με την Επιτροπή για όλα τα θέματα που αφορούν αυτόν τον κρίσιμο τομέα για τη χώρα μας.
Κύριε Πρόεδρε, έχω να κάνω μια πάρα πολύ μικρή νομοτεχνική παρέμβαση, η οποία είναι αφαίρεση μιας λέξης από τον ισχύοντα νόμο.
Την παράγραφο 1, του άρθρου 4 του ν. 4963, την τροποποιούμε για να αφαιρέσουμε μία λέξη και διατυπώνεται ως εξής: «Η διεύθυνση Δικαστικής Αστυνομίας είναι αρμόδια για τη χάραξη των γενικών κατευθύνσεων της Δικαστικής Αστυνομίας και τη διοικητική υποστήριξη των περιφερειακών υπηρεσιών». Αφαιρούμε, δηλαδή, τη λέξη οικονομικής υποστήριξης, γιατί δεν έχει δικιά της διεύθυνση. Κύριε πρόεδρε, ευχαριστώ πολύ.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΖΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κύριε Κούβελα, πριν ξεκινήσετε με την εισήγηση, παρακαλώ να προτείνετε τους φορείς προφορικά και να τους δώσετε και γραπτώς στην γραμματεία. 
Τον λόγο έχει ο κύριος Δημήτρης Κούβελας.
ΔΗΜΗΤΡΗΣ ΚΟΥΒΕΛΑΣ (Εισηγητής της Πλειοψηφίας): Ξεκινώ, λοιπόν, με τους φορείς που προτείνουμε από την πλευρά μας. Είναι η Ένωση Δικαστών και Εισαγγελέων, η Ένωση Εισαγγελέων Ελλάδος, η Ολομέλεια των Δικηγορικών Συλλόγων Ελλάδος και η Ένωση Δικαστικών Υπαλλήλων Ελλάδος. Επίσης, θα καταθέσω στη γραμματεία της Επιτροπής και εγγράφως την πρότασή μας αυτή.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΖΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Ξανθόπουλος.
ΘΕΟΦΙΛΟΣ ΞΑΝΘΟΠΟΥΛΟΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Εμείς συναινούμε, κύριε Πρόεδρε. Αυτοί οι τέσσερις φορείς οι οποίοι προσκλήθηκαν και στον αρχικό νόμο του ‘22, νομίζω ότι είναι εντάξει.
 ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΖΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει η κυρία Γιαννακοπούλου.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΑ (ΝΑΝΤΙΑ) ΓΙΑΝΝΑΚΟΠΟΥΛΟΥ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. ΠΑΣΟΚ -ΚΙΝΗΜΑ ΑΛΛΑΓΗΣ): Συμφωνούμε και εμείς. Έχουμε καλυφθεί με αυτούς τους φορείς. 
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΖΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει η κυρία Κομνηνάκα.
ΜΑΡΙΑ ΚΟΜΝΗΝΑΚΑ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΚΟΜΟΥΝΙΣΤΙΚΟ ΚΟΜΜΑ ΕΛΛΑΔΑΣ»): Συμφωνώ με τους προτεινόμενους φορείς.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΖΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Σαράκης.
ΠΑΥΛΟΣ ΣΑΡΑΚΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ – ΚΥΡΙΑΚΟΣ ΒΕΛΟΠΟΥΛΟΣ): Συμφωνούμε και εμείς. Για όσους έχουν κληθεί, έχουμε καλυφθεί πλήρως.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΖΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει  ο κ. Ρούντας. 
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΡΟΥΝΤΑΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟ ΠΑΤΡΙΩΤΙΚΟ ΚΙΝΗΜΑ ΝΙΚΗ»): Συμφωνούμε και εμείς, κύριε Πρόεδρε.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΖΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει η κυρία Καραγεωργοπούλου.
ΕΛΕΝΗ ΚΑΡΑΓΕΩΡΓΟΠΟΥΛΟΥ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΠΛΕΥΣΗ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΣ -ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ»):  Συμφωνούμε. Συναινούμε σε ό,τι έχει ακουστεί.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΖΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Δημητριάδης.
ΠΕΤΡΟΣ ΔΗΜΗΤΡΙΑΔΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο.« ΣΠΑΡΤΙΑΤΕΣ»): Συμφωνούμε και εμείς, κ. Πρόεδρε.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΖΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (ΠΡΟΕΔΡΟΣ ΤΗΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗΣ): Τον λόγο έχει ο κ. Κούβελας.
ΔΗΜΗΤΡΗΣ ΚΟΥΒΕΛΑΣ (Εισηγητής της Πλειοψηφίας): Κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι βουλευτές, να ευχηθώ και εγώ με τη σειρά μου καλές εργασίες και καλά αποτελέσματα στην Επιτροπή μας, σε αυτή την περίοδο που ξεκινάμε και, με το καλημέρα, νομίζω ότι καλά ξεκινήσαμε. Συμφωνήσαμε στους φορείς που είναι χρήσιμο να εισακουστούν στην επόμενη συνεδρίαση της Επιτροπής μας.
Ο υφιστάμενος ν. 4963, ο πρόσφατος νόμος του ’22, ο οποίος συστήνει τη Δικαστική Αστυνομία, θεωρήθηκε ως αναγκαία μεταρρύθμιση και όσοι μάλιστα είμαστε εξοικειωμένοι με τον χώρο της Δικαιοσύνης, με τον χώρο των δικαστηρίων, αντιλαμβανόμαστε ότι η συγκεκριμένη υπηρεσία θα αποτελέσει πολύ σημαντικό βραχίονα στην υποβοήθηση του έργου των δικαστικών και εισαγγελικών αρχών και στη διασφάλιση της εύρυθμης λειτουργίας των δικαστικών υπηρεσιών, αποτελώντας προσωπικό, στελέχη του Υπουργείου Δικαιοσύνης. 
Αυτά θα έχουνε τη δυνατότητα, τον προορισμό, τόσο αστυνομικά καθήκοντα να εκτελέσουνε όσο και προανακριτικά καθήκοντα, που απαιτούν ειδικές επιστημονικές γνώσεις, τα οποία, σήμερα, όπως γνωρίζουμε, ασκούνται από προσωπικό της Ελληνικής Αστυνομίας, ασκούνται από ιδιώτες πραγματογνώμονες κατά περίπτωση και αυτό εδώ δημιουργεί αν όχι δυσλειτουργίες πολλές φορές, πάντως δεν συμβάλλει και συντελεί στην γρήγορη λειτουργία και στην ταχύτατη απονομή της Δικαιοσύνης, που αντιλαμβανόμαστε και δεχόμαστε όλοι ως ένα στοίχημα.
Η Δικαιοσύνη είναι ένας πυλώνας της λειτουργίας του κράτους μας, αλλά παραπέρα πυλώνας ανάπτυξης οικονομικής, αλλά και κοινωνικής. Αυτή είναι η στόχευση του νομοθετικού πλαισίου και της Δικαστικής Αστυνομίας.
Σήμερα, ερχόμαστε, λοιπόν, με το παρόν σχέδιο νόμου να ρυθμίσουμε το πλαίσιο το οποίο θα θέσει σε λειτουργία τη Δικαστική Αστυνομία, αφού προχωρήσουν πολύ γρήγορα οι διαδικασίες επιλογής και εκπαίδευσης του προσωπικού αυτού.
Η Δικαστική Αστυνομία διαιρείται σε πολιτικό και αστυνομικό τομέα, έχουνε εκδοθεί κάποιες εξουσιοδοτικές διατάξεις του άρθρου 59 του ν.4963. Αυτά, για να έρθουμε στο σήμερα και οι διατάξεις οι οποίες εισάγονται με το υπό συζήτηση νομοσχέδιο έρχονται να τρέξουν, να βελτιώσουν τη διαδικασία πρόσληψης τόσο για το αστυνομικό προσωπικό όσο και για το πολιτικό προσωπικό, τους δύο τομείς αυτούς της Δικαστικής Αστυνομίας, ένα πρότζεκτ, το οποίο θα τρέξει το Υπουργείο Δικαιοσύνης.
Μέχρι στιγμής, οι προβλέψεις, έτσι όπως αντιμετωπίζονταν όσον αφορά τη διαδικαστική, τη διαγωνιστική διαδικασία, οι δύο αυτοί τομείς έδειξε ότι θα μπορούσε να επιφέρει καθυστερήσεις, να επιφέρει πρακτικές δυσχέρειες, έχοντας την εμπειρία διεξαγωγής τέτοιων διαδικασιών αξιολόγησης και διαγωνισμών. Έτσι, λοιπόν, επειδή υπάρχει εκτίμηση πως μεγάλος αριθμός υποψηφίων θα προσέλθει, θα δείξει ενδιαφέρον, κρίθηκε ότι το σχέδιο για τη διαδικασία αυτή που προτείνεται με το παρόν νομοσχέδιο είναι αναγκαίο, είναι απαραίτητο για απλούστευση και επίσπευση της διαδικασίας επιλογής και πλήρωσης των θέσεων της υπηρεσίας Δικαστικής Αστυνομίας.
Είναι θυμίζω τόσο ουσιαστικό το ζήτημα όσο έχει να κάνει και με προαπαιτούμενα τα οποία σχετίζονται με το Ταμείο Ανάκαμψης, το οποίο σημαντικά εισφέρει στη δημιουργία αυτής της υπηρεσίας και είναι μια ευκαιρία την οποία δεν πρέπει να χαθεί. Γι’ αυτό, λοιπόν, και το Υπουργείο Δικαιοσύνης αναλαμβάνει αυτή την πρωτοβουλία, για να τρέξουν γρήγορα οι χρόνοι να έχουμε λοιπόν τη στελέχωση, να φτάσουμε στη στελέχωση της Δικαστικής Αστυνομίας το συντομότερο δυνατό χωρίς όμως, η διαδικασία αυτή να αποστερείται του απαραίτητου κύρους που επιβάλλεται της αντικειμενικότητας ή της διαφάνειας. Αυτά είναι ζητήματα αδιαπραγμάτευτα και βέβαια, το σχέδιο νόμου φροντίζει σχετικά.
Εδώ, λοιπόν, έχουμε και εξειδίκευση, εισάγονται διατάξεις σχετικά με την εξειδίκευση των προσόντων διορισμού του προσωπικού και στους δύο τομείς τόσο του αστυνομικού όσο και του πολιτικού τομέα της Δικαστικής Αστυνομίας και, βέβαια, υπάρχει και η πρόταση για την ορθολογική κατανομή των περιφερειακών υπηρεσιών της Δικαστικής Αστυνομίας τόσο σε πολιτικό όσο και αστυνομικό τμήμα στις εισαγγελίες της χώρας. 
Θα μείνω στην παρούσα συζήτηση στις γενικές γραμμές. Θα ακολουθήσει η συζήτηση με τους φορείς και θα έχουμε και τη συζήτηση επί των άρθρων, οπότε εκεί θα μπορέσουμε να μπούμε σε περισσότερες λεπτομέρειες όπου χρειαστεί. Το σίγουρο, πάντως, είναι ότι μία από τις σημαντικές αλλαγές που επιφέρει το παρόν σχέδιο νόμου είναι πως το προσωπικό του πολιτικού τομέα θα επιλέγεται, πλέον, μέσω του γραπτού διαγωνισμού ο οποίος διενεργείται από το ΑΣΕΠ και έτσι θα υπάρξει απεμπλοκή τόσο των υπηρεσιών του Υπουργείου Δικαιοσύνης από τη μέριμνα, τη φροντίδα, αυτού του διαγωνισμού, όσο και απλούστευση, από τη στιγμή που διαγωνισμοί του ΑΣΕΠ, σχετικοί, τρέχουν, θα γίνεται απλά η προκήρυξη για τις ανάγκες του Υπουργείου Δικαιοσύνης της συγκεκριμένης υπηρεσίας. Έτσι, λοιπόν, αυτό είναι μια τομή που θα συμβάλλει τα μέγιστα στην ταχύτερη διαδικασία και κυρίως θα αποδεσμεύσει, θα απαλλάξει, από αχρείαστο, ίσως, κόπο τις υπηρεσίες του Υπουργείου Δικαιοσύνης. Τελικά το αποτέλεσμα θα είναι κέρδος για όλους.
Το προσωπικό του αστυνομικού τομέα, βέβαια, λόγω των ιδιαιτεροτήτων της υπηρεσίας που θα κληθούν να ασκήσουν, θυμίζουμε ότι θα είναι ένστολοι και θα κατέχουν όπλο, εκεί, λοιπόν, πάμε σε κατ’ εξαίρεση σε διαγωνισμό που διενεργείται από το Υπουργείο Δικαιοσύνης στη βάση του συστήματος προσλήψεων μέσω μοριοδότησης του ΑΣΕΠ, υπό την εποπτεία και τελική κρίση του ΑΣΕΠ, αλλά ο διαγωνισμός αυτός θα διενεργηθεί με τα κριτήρια που περιγράφονται στο παρόν σχέδιο νόμου από το Υπουργείο Δικαιοσύνης.
Θα κλείσω εδώ λέγοντας μόνο πως είναι μία πρόταση, ένα σχέδιο νόμου, στο οποίο ευελπιστούμε πως όλοι οι συνάδελφοι, όλα τα πολιτικά κόμματα, δεν θα έχουν αντιρρήσεις παρά μόνο κάτι θετικό να εισφέρουν, το οποίο είναι βέβαιο ότι ηγεσία του Υπουργείου θα το ακούσει πολύ προσεκτικά, όπως άλλωστε έγινε και με τα σχόλια στη δημόσια διαβούλευση. Ελήφθησαν πολλά υπόψη. Άρα, λοιπόν, με ενδιαφέρον θα περιμένουμε να ακούσουμε τυχόν προτάσεις, σκέψεις των συναδέλφων των άλλων κομμάτων και μένει η συζήτηση ανοιχτή για τη συνέχεια. Σας ευχαριστώ πολύ.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κύριε Κούβελα, ευχαριστούμε και για την οικονομία στον χρόνο. 
Τον λόγο έχει τώρα ο Εισηγητής της Μειοψηφίας, ο κύριος Θεόφιλος Ξανθόπουλος, για 15 λεπτά. 
ΘΕΟΦΙΛΟΣ ΞΑΝΘΟΠΟΥΛΟΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Κύριοι Υπουργοί, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, είναι η εναρκτήρια συνεδρίαση της Επιτροπής μας και δεν μπορώ παρά να ευχηθώ προσωπική, ατομική υγεία σε όλους και καλές εργασίες, γιατί είναι μια εξαιρετικά κρίσιμη Επιτροπή, η οποία καλείται να συνεισφέρει και να υπηρετήσει τον εξαιρετικά ευαίσθητο και νευραλγικό χώρο της Δικαιοσύνης.
Σήμερα που μιλάμε, η σκέψη μας είναι στους συμπολίτες μας που δοκιμάζονται. Οι πλημμυροπαθείς της Θεσσαλίας βιώνουν τον δικό τους Γολγοθά και εμείς από εδώ και ο ΣΥΡΙΖΑ, αλλά φαντάζομαι και οι υπόλοιπες πτέρυγες της Βουλής, δεν έχουμε παρά να ευχηθούμε στους ανθρώπους να τελειώσει αυτή η Οδύσσεια. Βεβαίως, δεν είναι η ώρα για απόδοση και επιμερισμό πολιτικών ευθυνών. Σήμερα, αυτό που προέχει είναι η αντιμετώπιση των προβλημάτων, τα όποια προβλήματα σωρεύονται συνεχώς και αυτό κάτι δείχνει. Διότι, δεν προλάβαμε να τελειώσουμε με τις πυρκαγιές, εγώ είμαι βουλευτής της Δράμας που υπάγεται στην Περιφέρεια Ανατολικής Μακεδονίας και Θράκης και έζησα από κοντά την περιπέτεια, την οδύνη, την απώλεια στον Έβρο και στη Ροδόπη. 
Δεκαέξι, δεκαεπτά μέρες καιγόταν το δάσος της Δαδιάς και αυτό αποτελεί έναν κόλαφο για την πολιτική προστασία της χώρας μας και, κυρίως, αποτελεί και ένα πεδίο πολύ σοβαρού προβληματισμού για την αλλαγή κατεύθυνσης αυτού που λέμε «πολιτική προστασία».
Τέλος, δεν μπορώ παρά να στηλιτεύσω τη στάση του κ. Βαρβιτσιώτη, με αφορμή το τραγικό γεγονός της δολοφονίας, όπως αποφάνθηκε ο εισαγγελέας που άσκησε ποινική δίωξη, του πολίτη που πνίγηκε στα νερά του λιμανιού του Πειραιά, παρουσία εκατοντάδων ανθρώπων και με μία σκληρότητα αδιανόητη για το ήθος και τις παραδόσεις του ελληνικού λαού.
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, νομίζω ότι αυτό είναι ένα γεγονός το οποίο πρέπει να σημάνει συναγερμό σε όλους μας. Η ανθρώπινη ζωή, πλέον, είναι απόλυτα αναλώσιμη. Άνθρωποι χάνουν τη ζωή τους για τυπικούς, ενδεχομένως και για ανύπαρκτους, λόγους. Και ενώ αυτό λαμβάνει χώρα, είτε αφορά δικούς μας, εννοώ ελληνικής καταγωγής, είτε αφορά ξένης καταγωγής, είτε αφορά άνδρες, είτε αφορά γυναίκες, είτε αφορά ανθρώπους οποιουδήποτε πολιτικού ή κοινωνικού ή σεξουαλικού ή θρησκευτικού προσανατολισμού, η κοινωνία δεν αντιδρά. Αυτό νομίζω είναι εξαιρετικά επίφοβο, ενισχύει βαθιά αντιδραστικές, συντηρητικές απόψεις και είναι χρέος όλων μας να πούμε «φτάνει, ως εδώ». Θεωρούμε ότι η αποπομπή του κ. Βαρβιτσιώτη, μετά την κατ’ εξοχήν άστοχη πρώτη του δήλωση και τη δεύτερη, η οποία προσπάθησε να την ανακαλέσει, να την τροποποιήσει και την έκανε σαφώς χειρότερη. Θα είναι μια πράξη ευαισθησίας του κ. Μητσοτάκη απέναντι στο τραγικό γεγονός που βιώνουμε ως ελληνική κοινωνία.
Στα καθ’ ημάς τώρα. Εισάγεται ένα νομοσχέδιο, με το οποίο τροποποιείται ο ν.4963/2022 τον οποίο ψηφίσαμε, περίπου, πριν ενάμιση χρόνο. Το πρώτο ερώτημα που τίθεται στην Κυβέρνηση, γιατί η παρούσα Κυβέρνηση είναι συνέχεια της προηγούμενης και η πολιτική ευθύνη είναι αδιαίρετη, είναι να μας πει τι συνέβη επί τόσο καιρό με αυτό το νομοσχέδιο, το οποίο δεν περπάτησε καθόλου.
Δεύτερο, ποια είναι η ανάγκη που μας αναγκάζει να μιλούμε για τροποποιήσεις των διατάξεων του ν.4963/22, εφόσον αυτός ο νόμος πρακτικά έμεινε ανεφάρμοστος. Ποιες είναι οι δυσκολίες; Ποιες είναι οι δυσλειτουργίες; Ποιες είναι οι πλημμέλειες που αντιμετωπίσατε, έτσι ώστε να φέρνετε ένα νόμο με τον οποίο τροποποιείται ένα νόμο που μόλις προ ολίγου ψηφίσαμε και ο οποίος δεν εφαρμόστηκε καν; Έχουμε πολύ μεγάλη επιφύλαξη για το αν μπορεί το επιτελικό κράτος, ουσιαστικά, να εφαρμόσει και να διοικήσει με τον τρόπο που θέλει, που λέει ότι θέλει, τη δημόσια διοίκηση και το κομμάτι της Δικαιοσύνης. Είμαστε εδώ, όμως, γιατί ακριβώς μας αφορά άμεσα αυτός ο εξαιρετικά κρίσιμος πυλώνας για τη χώρα μας, για να συνεισφέρουμε με προτάσεις, με παρατηρήσεις και λύσεις. Άλλωστε, νομιμοποιούμαστε να το κάνουμε, διότι, και επί της αρχής, είχαμε ψηφίσει τον ν.4963/2022.
Τα προβλήματα που αντιμετωπίζουμε, όμως, στον χώρο της Δικαιοσύνης είναι εξαιρετικά κρίσιμα και γι’ αυτό τον λόγο η συζήτηση πρέπει να επεκταθεί και σε άλλες πλευρές. Παραδείγματος χάρη, εκφράζω την πολύ μεγάλη αγωνία μου, κύριοι Υπουργοί, έχουμε διατελέσει και οι τρεις μας δικηγόροι, είμαστε δικηγόροι, για το τι γίνεται με την ιστορία του κτηματολογίου. Μέχρι πότε η αξιοπρέπεια των συναδέλφων μας θα σέρνεται στα πεζοδρόμια, οι οποίοι ξυπνούν τέσσερις τα ξημερώματα, για να πάρουν σειρά προτεραιότητας; Τι πρέπει να γίνει; Πώς πρέπει να αντιμετωπιστεί αυτό το πρόβλημα και γιατί, μέχρι τώρα, δεν έχει γίνει κάτι; Η Ολομέλεια των Προέδρων των Δικηγορικών Συλλόγων έχει εκφράσει την αντίθεσή της και εμείς, ως βουλευτές του ΣΥΡΙΖΑ, της αξιωματικής αντιπολίτευσης, έχουμε αναδείξει το θέμα, αλλά, μέχρι στιγμής, δεν υπάρχουν απτά αποτελέσματα και θεωρώ ότι είναι ένα πολύ σοβαρό ζήτημα, το οποίο πρέπει να το δούμε.
Επιπλέον, θα πρέπει να ξεκαθαρίσουμε στην αίθουσα αυτή ότι η Δικαστική Αστυνομία δεν είναι σώμα ασφαλείας, είναι ένα προσωπικό ένστολο. Δεν είναι υπηρεσία της ΕΛΑΣ, είναι υπηρεσία του Υπουργείου Δικαιοσύνης και ο στόχος της είναι να υποβοηθήσει τη λειτουργία της Δικαιοσύνης.
Άρα, αυτό είναι το πρίσμα μέσα από το οποίο προσεγγίζουμε τη λειτουργία αυτού του νεοπαγούς θεσμού. 
Μερικές παρατηρήσεις. Η αύξηση του ορίου ηλικίας από 30 στα 32 έτη είναι θετική, αν και νομίζω, κ. Υπουργέ, ότι υπάρχει μία έκθεση του Συνηγόρου του Πολίτη που μιλάει για τα 35 και θα έλεγα ότι θα πρέπει να το δείτε αυτό. Νομίζω ότι είναι θετικό το να αυξηθεί, γιατί ακριβώς θα μπορέσει να συμπεριλάβει και συμπολίτες οι οποίοι έχουν ολοκληρώσει μία περίοδο σπουδών, μεταπτυχιακών κλπ., και ενδιαφέρονται να στελεχώσουν αυτόν το θεσμό. 
Θα ήθελα να κάνω μια παρατήρηση για το άρθρο 7 του σχεδίου νόμου, σε σχέση με το ελάχιστο ύψος. Δεν νομίζω ότι στη λειτουργία της Δικαστικής Αστυνομίας, η οποία είπα ότι είναι ένστολο πολιτικό προσωπικό της Δικαιοσύνης και όχι Σώμα Ασφάλειας, μπορούν να υπάρξουν τέτοιου είδους διαχωρισμοί. Να το δούμε, να το συζητήσουμε, αλλά έχω την εντύπωση ότι πρέπει να απαλείψετε, γιατί ακριβώς δεν προσφέρουν κάτι, μολονότι για άλλου τύπου ένστολων σωμάτων έχει δεχθεί το ΣΤΕ και γενικότερα τα διεθνή δικαστήρια ότι υπάρχουν επιτρεπτές διαφοροποιήσεις. Εδώ δεν νομίζω ότι αυτό μπορεί να ισχύσει. 
Θα θέλαμε πάρα πολλές διευκρινίσεις, κ. Υπουργοί, σε σχέση με το άρθρο 5 για την επιλογή του προσωπικού. Γιατί καταλαβαίνουμε, όταν φεύγουμε από τον σκληρό πυρήνα του ΑΣΕΠ και πηγαίνουμε σε επιμέρους διαγωνισμούς, αυτό χρειάζεται διασφαλίσεις και εγγυήσεις, όχι προς εμάς αλλά προς την ελληνική κοινωνία, ότι θα τηρηθεί χωρίς παρέκκλιση η αρχή της αντικειμενικής εξέτασης των υποψηφίων. Και επίσης, αν αλλάζει και για το αστυνομικό προσωπικό. Από κοινού τα θέτω και τα δύο αυτά ζητήματα. 
Μια παρατήρηση τελική για την οποία δεν νομίζω θα έχετε αντίρρηση. Νομίζουμε ότι στην επιτροπή επιλογής του προσωπικού, θα πρέπει να προβλεφθεί και η συμμετοχή δικηγόρου, ο οποίος θα προτείνετε την Ολομέλεια των Προέδρων των Δικηγορικών Συλλόγων. Είναι νομίζω σημαντικό, γιατί συνεισφέρουν οι δικηγόροι ως συλλειτουργοί της Δικαιοσύνης στην απονομή της και θα πρέπει να έχουν και θεσμικό ρόλο και όχι μόνο να αρκούνται σε παρατηρήσεις εξωτερικού χαρακτήρα.
Στη συζήτηση κατ’ άρθρο, θα κάνουμε πιο συγκεκριμένες παρατηρήσεις. Θέλω μόνο να θέσω ένα ερώτημα και θα ζητήσω την απάντησή σας. Υπάρχει, κύριοι Υπουργοί, αυτή η σύμβαση ορισμένου χρόνου, ή 3/2022, για το Υπουργείο Δικαιοσύνης, η διάρκεια της οποίας ολοκληρώνεται το Νοέμβριο. Είναι αρκετοί άνθρωποι οι οποίοι είναι εκτεθειμένοι, γιατί έχουν υπογράψει τη Σύμβαση και βρίσκονται σε ένα καθεστώς ανασφάλειας. Τι σκοπεύετε να κάνετε με τη Σύμβαση αυτή και αν θα παρατείνετε ή όχι, γιατί, σύμφωνα με όσα αντιλαμβανόμαστε όλοι μας, οι άνθρωποι αυτοί συνεισφέρουν ουσιαστικά στη λειτουργία, στις κεντρικές υπηρεσίες του Υπουργείου και κατά τεκμήριο θεωρούνται απαραίτητοι. 
Αυτά προς το παρόν, κύριε Πρόεδρε. Θα επανέλθω στις επόμενες συνεδριάσεις. Σας ευχαριστώ πάρα πολύ. 
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Και εμείς ευχαριστούμε πολύ τον κ. Ξανθόπουλο και για την τήρηση του χρόνου. 
Τον λόγο έχει τώρα η Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. του «ΠΑΣΟΚ-ΚΙΝΗΜΑ ΑΛΛΑΓΗΣ», κυρία Νάντια Γιαννακοπούλου, για δεκαπέντε λεπτά. 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΑ (ΝΑΝΤΙΑ) ΓΙΑΝΝΑΚΟΠΟΥΛΟΥ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΠΑΣΟΚ-ΚΙΝΗΜΑ ΑΛΛΑΓΗΣ»): Κύριοι Υπουργοί, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, μέσα στη δίνη σημαντικών γεγονότων τα οποία εξελίχθηκαν όλο το καλοκαίρι, αλλά και των καταστροφών που βιώνουμε και ζούμε όλες αυτές τις ώρες και για τις οποίες θα αναφερθώ αναλυτικά στην Ολομέλεια, δεν μπορώ να μην εκφράσω την οργή μου, τον αποτροπιασμό μου, τη βαθιά μου θλίψη για όλα όσα συνέβησαν στο λιμάνι του Πειραιά. 
Είμαι κυριολεκτικά σοκαρισμένη με το γεγονός και με αυτό το ανατριχιαστικό βίντεο, όπως είναι όλη η ελληνική κοινωνία, το οποίο δείχνει την αποκτήνωση, το οποίο δείχνει την απανθρωπιά όλων αυτών, οι οποίοι έσπρωξαν τον Αντώνη, σε σημείο να πέσει μέσα στη θάλασσα και να πνιγεί μπροστά στα μάτια τους. Σαν να μην έχει συμβεί τίποτα. σαν απλά να έσπρωχναν ένα τσουβάλι στη θάλασσα και το πλοίο να συνεχίζει τον απόπλου κανονικά. 
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Επιτρέψτε μου να σας πω και σε εσάς ειδικά, κ. Υπουργέ, ότι είναι απολύτως απαράδεκτη - όσο κι αν προσπάθησε μετά να τα μαζέψει - η χθεσινή δήλωση του Υπουργού Εμπορικής Ναυτιλίας, με την οποία ταυτίζει σχεδόν το θύμα με τους θύτες, έναν άνθρωπο ο οποίος ήθελε να ταξιδέψει και σπρώχνει και πετάχτηκε στη θάλασσα, ουσιαστικά, δολοφονήθηκε - αυτή είναι η πραγματικότητα - με αυτούς, οι οποίοι τον προπηλάκισαν, οι οποίοι έσπρωξαν έναν άνθρωπο, οι οποίοι τον οδήγησαν στον θάνατο, οι οποίοι αδιαφόρησαν ακόμα κι όταν τον είδαν να πνίγεται. Η δήλωση του κ. Βαρβιτσιώτη αποτελεί μνημείο έλλειψης στοιχειώδους ενσυναίσθησης και θα έπρεπε ο ίδιος ο Πρωθυπουργός να πάρει δημόσια θέση για την απαράδεκτη αυτή τοποθέτηση του Υπουργού του. 
Η αποκτήνωση αυτών των τεσσάρων εργαζομένων της «Blue Horizon» είναι αδιανόητη. Αναρωτιέμαι πού έμαθαν ότι μπορούν να συμπεριφέρονται με αυτή την αθλιότητα, πού έμαθαν να δολοφονούν ανθρώπους και, αλήθεια, που ήταν το λιμενικό; Στα βίντεο δεν φάνηκε τίποτα. Δεν είδαμε κάτι. Έχει ξεκινήσει η προανάκριση, αλλά απαίτηση ολόκληρης της ελληνικής κοινωνίας είναι οι υπαίτιοι να τιμωρηθούν και να τιμωρηθούν παραδειγματικά. 
Επιτρέψτε μου μία μόνο κουβέντα, κ. Πρόεδρε. Θα αναφερθώ αναλυτικά στην Ολομέλεια για όλα όσα συνέβησαν χθες στο κέντρο της Αθήνας. Ας μην προσπαθεί η Κυβέρνηση να κρύβει όλα τα προβλήματα κάτω από το χαλί, επικαλούμενη «γενικότερα την κλιματική κρίση» ή ότι «όλα αυτά είναι σχεδόν μοιραία, είναι σχεδόν τυχαία να συμβαίνουν». Χθες, στο κέντρο της Αθήνας, κινδύνευσαν να πνιγούν άνθρωποι. Είδαμε σοκαριστικές εικόνες με τις γυναίκες που τις παρέσυραν τα νερά στη Βασιλίσσης Σοφίας, στο πιο κεντρικό σημείο της Αθήνας κι αυτή η βροχή, η οποία έπεσε χθες, δεν έχει σχέση με τη βροχή του Βόλου, με τη βροχή στη Μαγνησία, στον Θεσσαλικό Κάμπο. Γιατί, λοιπόν, συνέβη αυτό; Τι φταίει; Δεν μπορεί αυτή η απαράδεκτη κατάσταση στην Αθήνα να κρύβεται κάτω από το συνολικό φαινόμενο, το οποίο υπάρχει στη χώρα μας τις τελευταίες ημέρες και, επιτέλους, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι της Συμπολίτευσης, δεν είναι όλα μοιραία. Δεν είναι μοιραίο κάθε χρόνο να καιγόμαστε και κάθε χρόνο, μετά από τις πυρκαγιές, να πνιγόμαστε, όπως θέλει ο Πρωθυπουργός, ο κ. Μητσοτάκης, να μας παρουσιάζει. Υπάρχουν ευθύνες, ξεκάθαρες ευθύνες και για όλα αυτά θα μιλήσουμε και θα τα συζητήσουμε στην Ολομέλεια. 
Τώρα, επί του παρόντος νομοσχεδίου, το οποίο, σύμφωνα και με τον τίτλο του, για μία ακόμα φορά, όπως και όλα τα νομοσχέδια, τα οποία έχουν περάσει το προηγούμενο διάστημα, άλλο ένα νομοσχέδιο το οποίο αποσκοπεί στην επιτάχυνση διαδικασιών στελέχωσης της λειτουργίας της Δικαστικής Αστυνομίας κι επιτάχυνσης της Δικαιοσύνης. Επιτρέψτε μου, κύριε Υπουργέ, να σταθώ και να σχολιάσω για μία ακόμη φορά τον τρόπο που επιλέγει αυτή η Κυβέρνηση να νομοθετεί. Λέγοντας «αυτή η Κυβέρνηση», προφανώς, δεν εννοώ απλά και μόνο την παρούσα σύνθεσή της, όπως προέκυψε από τις τελευταίες εκλογές, είναι η συνέχεια, ουσιαστικά, η ίδια Κυβέρνηση με τον ίδιο Πρωθυπουργό, τον κ. Μητσοτάκη, η οποία κυβερνάει τη χώρα μας από το 2019. Εδώ πέρα, λοιπόν, συνεχίζεται η κακή νομοθέτηση. 
Προσέξτε τι συμβαίνει και για ποιο λόγο το λέω αυτό. Το σημερινό νομοσχέδιο, κ. Φλωρίδη, έρχεται να τροποποιήσει διατάξεις του ν.4963. Ναι; Πολύ ωραία. Πότε ψηφίστηκε αυτός ο νόμος; Το 2022, πριν από ένα χρόνο. Τι, ακριβώς, συμβαίνει, λοιπόν, κ. Υπουργέ; Αν μη τι άλλο, εδώ πέρα, προκύπτει ένα απλό ερώτημα, το οποίο ζητάει απάντηση και σας καλώ με μια σαφήνεια, ειλικρίνεια και πληρότητα να μας τη δώσετε. 
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Οι διατάξεις οι οποίες ψηφίστηκαν πριν από ένα χρόνο, παρά τις όποιες διαφωνίες για τροποποιήσεις, οι οποίες εκφράστηκαν από τους φορείς, από την αντιπολίτευση, τελικά, δεν ήταν τόσο άρτιες; Δεν ήταν τόσο σωστές, τόσο καλές όσο μας τις παρουσιάζατε τότε; Αυτό έλεγε ο προηγούμενος Υπουργός Δικαιοσύνης. Εδώ πέρα, νομίζω αξίζει να μας πείτε για ποιο λόγο, μέσα σε έναν χρόνο, σε τόσο σύντομο χρονικό διάστημα από την ψήφιση ενός νόμου, έρχεστε και φέρνετε ξανά έναν νόμο για να διορθώσει το προηγούμενο. Και επιτρέψτε μου, να είμαστε όσο καλοπροαίρετοι μπορούμε και χρειάζεται. Βεβαίως και πολλές φορές χρειάζεται να γίνουν διορθωτικές κινήσεις βλέποντας πράγματα τα οποία πρέπει να αλλάξουν μέσα από την εφαρμογή ενός νόμου, έτσι δεν είναι; 
Εδώ πέρα, όμως, συνέβη αυτό το πράγμα; Γιατί έχουμε και είμαστε μπροστά στο κωμικοτραγικό, αδιαμφισβήτητο γεγονός ότι ο συγκεκριμένος νόμος εν τέλει δεν υλοποιήθηκε ποτέ. Άρα, από πού έχετε βγάλει συμπεράσματα, τι έχετε κάνει, τι έχετε δει και εν τέλει επιβεβαιώνεται για μία ακόμη φορά η κριτική την οποία κάνει το ΠΑ.ΣΟ.Κ. για την αγαπημένη συνήθεια της Κυβέρνησης της Ν.Δ. και του κυρίου Μητσοτάκη, ήδη από την προηγούμενη θητεία της, ότι τελικά το μόνο το οποίο κάνετε είναι επικοινωνιακές μεταρρυθμίσεις, επικοινωνιακές αποκλειστικά και μόνο, όχι στην ουσία. 
Άρα, λοιπόν, δεν είναι σοβαρή πολιτική και δεν σέβεται τη νομοθετική λειτουργία της Βουλής το γεγονός του να μιλάει ο κάθε υπουργός κατά την ψήφιση ενός νομοσχεδίου. Να έρχεται και να μας λέει τι καλό που είναι το νομοσχέδιο το οποίο φέρνει, να υποστηρίζει πόσο σωστή είναι η νομοθετική πρωτοβουλία, πόσο άρτιο το κείμενο του νομοσχεδίου και αυτό να ψηφίζεται. Έναν ολόκληρο χρόνο να μην έχει εφαρμοστεί και να έρχεστε ένα χρόνο μετά για να αλλάξετε τις διατάξεις της τόσο καλής μεταρρύθμισης που φέρατε πριν από ένα χρόνο, αλλά τελικά δεν εφαρμόστηκε ποτέ. Με αυτόν τον τρόπο, οδηγούμαστε σε νομοσχέδια κενά νοήματος. Και, λυπάμαι που το λέω, αλλά τελικά και σε μια κατάχρηση της ιερής νομοθετικής διαδικασίας απλά και μόνο για επικοινωνιακούς λόγους, για πρωτοσέλιδα, για δελτία τύπου στα μέσα κοινωνικής δικτύωσης εν τέλει, για να μας λέτε πόσο καλοί μεταρρυθμιστές είστε. 
Αναρωτιέμαι και ρωτάω όλους τους συναδέλφους και τους συναδέλφους της συμπολίτευσης αν αυτό αποτελεί σοβαρό τρόπο νομοθέτησης και αν κάποιος μπορεί πραγματικά να υποστηρίξει αυτό το οποίο βλέπουμε να γίνεται. Εμένα, ξέρετε, κύριε Φλωρίδη, τι μου θυμίζει όλο αυτό; Εμένα όλο αυτό μου θυμίζει τις περιπέτειες της πανεπιστημιακής αστυνομίας. Αυτό μου θυμίζει. Η πανεπιστημιακή αστυνομία που είχε ιδρυθεί, είχε αναγγελθεί ως η μεγαλύτερη μεταρρύθμιση στο Υπουργείο Παιδείας, αυτό το μεγαλόπνοο σχέδιο της Κυβέρνησης, για την ακόλλητη παροχή της ανώτατης εκπαίδευσης και για προστασία της δημόσιας τάξης, είδαμε τελικά η προμετωπίδα των μεταρρυθμίσεων σας πόσο κατέπεσε, πόσο απέτυχε παταγωδώς. Τελικά, τι έγινε, τι συνέβη; Τον Ιούνιο του 2022, πληροφορηθήκαμε, μετά την απόλυτη αποτυχία της, ότι 600 από τους 1.000 θα μεταφέρονταν στα αστυνομικά τμήματα της Αττικής, με σκοπό να ενισχύσουν τις περιπολίες και την παρουσία της αστυνομίας στις γειτονιές και τον Ιούλιο του 2023, εν τέλει, το σύνολο των στελεχών της, 1.060 άτομα, αν δεν κάνω λάθος, να ενσωματωθεί στους ειδικούς φρουρούς. Μπράβο, συγχαρητήρια.
Άρα, λοιπόν, αυτά τα μπρος πίσω, τα επικοινωνιακά τρικ, για να φανεί ότι κάτι σημαντικό κάνετε, το οποίο μετά δεν εφαρμόζεται και στη συνέχεια απονεκρώνεται και μετά επανεμφανίζεται με νέες διορθωτικές ερμηνείες, αποτελούν πολύ απλά έναν τραγέλαφο που εκθέτει την Κυβέρνηση, η οποία φαίνεται πρόχειρη, φαίνεται τελικά να μην ξέρει τι θέλει και να φαίνεται απλά ότι κάτι κάνει, κάτι αλλάζει. Όσο η Κυβέρνηση, λοιπόν, παραμένει σταθερή σε αυτήν τη νοοτροπία πρόχειρης νομοθέτησης το ΠΑ.ΣΟ.Κ. παραμένει σταθερό στις πολιτικές του αποφάσεις ως υπεύθυνη κοινοβουλευτική δύναμη. 
Δεν μπορούμε να ανεχτούμε τέτοιες συμπεριφορές στη διαδικασία νομοθέτησης και σε όλη αυτή τη διαδικασία που δεν αναδεικνύει σοβαρότητα και ευθύνη. Η αίσθηση είναι, πολύ απλά, ότι μας εμπαίζετε, αυτή είναι. Εμείς θεωρούμε - και δεν μασάμε και ποτέ δεν έχουμε μασήσει τα λόγια μας - ότι η συγκρότηση σώματος Δικαστικής Αστυνομίας, είναι ένα διαχρονικό αίτημα σύσσωμου του νομικού κόσμου, δικηγόρων, δικαστών, εισαγγελέων και υποστηρίχθηκε, άλλωστε, από διαφορετικές πολιτικές δυνάμεις, όλα τα προηγούμενα χρόνια τις περιόδους εκείνες που επιχειρήθηκε η υλοποίησή της. 
Επομένως, καθώς ο σκοπός του νομοσχεδίου φαίνεται να εξυπηρετεί την καλύτερη λειτουργία επιτέλους του δικαστικού συστήματος, επί της αρχής, συμφωνούμε. Το ίδιο είχαμε πει και πριν από έναν χρόνο, δεν μπορεί κανείς να διαφωνήσει. Για εμάς, κάθε αναμόρφωση της ελληνικής νομοθεσίας όσον αφορά στον πολύπαθο χώρο της Δικαιοσύνης, είναι προτεραιότητα, ώστε η ελληνική κοινωνία να απολαμβάνει μια ισχυρή, λειτουργική, ταχεία και αποτελεσματική Δικαιοσύνη, που τα τελευταία χρόνια αιμορραγεί σε πολλούς πολλούς τομείς. 
Στις επόμενες συνεδριάσεις και εφόσον ακούσουμε και ποια είναι τα σχόλια των φορέων που θα κληθούν, θα επανέλθω σε κάποια σημεία τα οποία χρήζουν διευκρινίσεων και τροποποιήσεων. Απλά, ελπίζουμε να μη χρειαστεί να πρέπει να έρθουμε σε άλλον ένα χρόνο, το 2024, ξανά, εδώ, στα έδρανα της Βουλής, προκειμένου ξανά να θεσμοθετήσουμε νέες αλλαγές στις διατάξεις της πανεπιστημιακής αστυνομίας, που θέλουμε να πιστεύουμε ότι μέχρι τότε, αυτή τη φορά τουλάχιστον, θα έχει υλοποιηθεί. Ευχαριστώ. 
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ(Πρόεδρος της Επιτροπής): Θα αναγνώσω τον κατάλογο των φορέων που θα κληθούν στη συνεδρίαση της Δευτέρας και για τους οποίους συμφωνήσαμε όλες οι κοινοβουλευτικές ομάδες. Είναι η Ένωση Δικαστών και Εισαγγελέων, η Ένωση Εισαγγελέων, η Ολομέλεια Δικηγορικών Συλλόγων Ελλάδος και η Ομοσπονδία Δικαστικών Υπαλλήλων Ελλάδος. 
Τον λόγο έχει η κυρία Μαρία Κομνηνάκα.
ΜΑΡΙΑ ΚΟΜΝΗΝΑΚΑ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. του «ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΙΚΟ ΚΟΜΜΑ ΕΛΛΑΔΑΣ»): Θέλω κι εγώ να συμφωνήσω, πραγματικά καταδικάζοντας το έγκλημα που έγινε στον Πειραιά, τις απίστευτες εικόνες της δολοφονίας ενός 36χρονου ανθρώπου στον καταπέλτη ενός πλοίου, που πραγματικά σοκάρουν και σφίγγουν το στομάχι σε όποιον θέλουν να λέγεται άνθρωπος. Σε τέτοια επίπεδα αποκτήνωσης οδηγεί η απαξίωση της ανθρώπινης ζωής, που βιώνεται σχεδόν καθημερινά σε μια κοινωνία που βασιλεύουν οι σάπιες αξίες του ατομισμού και του κέρδους, ώστε να φτάνει κάποιος να πετάει στη θάλασσα έναν άνθρωπο και ενώ τον βλέπει να πνίγεται μέσα στα απόνερα, να δίνει εντολή να ξεκινάει κανονικά το πλοίο σαν να μην συμβαίνει τίποτα. Προφανώς για να μην υπάρξει καθυστέρηση, αφού για τις ακτοπλοϊκές εταιρείες ο χρόνος είναι χρήμα και μπροστά σε αυτό, δεν μετρά ούτε η ανθρώπινη ζωή. 
Οφείλει πολύ συγκεκριμένες απαντήσεις να δώσει το Υπουργείο Εμπορικής Ναυτιλίας και οι άλλες συναρμόδιες αρχές, όχι βέβαια τέτοιου είδους σαν τις απαράδεκτες δηλώσεις που έκανε ο Υπουργός, αλλά απαντήσεις σε σοβαρά ερωτήματα σχετικά με το κατά πόσο τηρήθηκαν τα πρωτόκολλα και τα προβλεπόμενα μέτρα ασφαλείας από την εταιρεία κατά τον απόπλου του πλοίου και πού βρισκόταν το λιμενικό εκείνη την ώρα. Πώς είναι δυνατόν το πλοίο να μπορεί να αποπλέει και να ταξιδεύει ανενόχλητο για ώρα, πριν δοθεί εντολή για να επιστρέψει; 
Βέβαια, είναι εξίσου προβληματικό - για να μην το χαρακτηρίσω αλλιώς - το γεγονός ότι η αρχική ενημέρωση του λιμενικού έριχνε επί της ουσίας την ευθύνη στο θύμα, όπως στη συνέχεια προσπάθησε να κάνει με έναν τρόπο και ο ίδιος ο Υπουργός Ναυτιλίας. Όλα αυτά τα ερωτήματα πρέπει να απαντηθούν. Πρέπει να αποδοθούν οι ευθύνες φυσικά και στα μέλη του πληρώματος, αλλά και σε οποιονδήποτε άλλο ευθύνεται, έπρεπε να είχε πάρει τα κατάλληλα μέτρα για να αποφευχθεί αυτό το αποτρόπαιο έγκλημα.
Και βέβαια, με αυτή την ευκαιρία, να εκφράσουμε και τα συλλυπητήρια στην οικογένεια του αδικοχαμένου βιοπαλαιστή από την Κρήτη.
Μπαίνοντας, τώρα, στο νομοσχέδιο. Πριν ξεκινήσω τη μελέτη του νομοσχεδίου, ανατρέχοντας στα πρακτικά της συζήτησης ένα χρόνο πριν του ν.4963 για την ίδρυση της Δικαστικής Αστυνομίας, θα έλεγα ότι ήταν μια τραγική σύμπτωση, αλλά παύουν να είναι συμπτώσεις φαινόμενα που επαναλαμβάνονται με περιοδικότητα κάθε χρόνο. Ξεκίναγα την τοποθέτησή μου αναφερόμενη στις πυρκαγιές που και πέρσι είχαν καταγράψει χιλιάδες στρέμματα δάσους και είχαν προκαλέσει τεράστια καταστροφή στην ανατολική Αττική, στη Δαδιά, στη Λέσβο, στην Ηλεία. Ένα χρόνο μετά, σαν να μην πέρασε μια μέρα πραγματικά, βιώσαμε με πιο τραγικό ακόμα τρόπο τις καταστροφικές πυρκαγιές όλο το καλοκαίρι. Πολλές φορές ακόμα και στις ίδιες περιοχές. Είναι χαρακτηριστική η περίπτωση του δάσους της Δαδιάς. Αυτή τη φορά, βέβαια, μετρώντας πολύ περισσότερες απώλειες σε ανθρώπινες ζωές. Και λίγο μετά, σήμερα, χτες, αυτές τις μέρες, παρακολουθούμε το έγκλημα να συνεχίζεται με τις καταστροφικές πλημμύρες που οδήγησαν στην απώλεια καινούργιων ανθρώπινων ζωών στη Μαγνησία. Να μην αναφερθώ, βέβαια, στις εικόνες της Αθήνας, λίγο λίγο παραπάνω από τη Βουλή, μετά από δέκα λεπτά βροχής.
Αυτό είναι, λοιπόν, το αστικό επιτελικό σας κράτος, που είναι απρόθυμο να αντιμετωπίσει αυτού του είδους τα φαινόμενα. Γιατί δεν βάζει προτεραιότητα την πρόληψη και την ενίσχυση αυτών των υπηρεσιών, αλλά, αντίθετα, είναι πολύ πρόθυμο συνεχώς να εκσυγχρονίζει τον έναν μετά τον άλλον τους κατασταλτικούς μηχανισμούς. Δηλαδή, μετά από τέτοιου είδους καταστροφές, η Κυβέρνησή σας θεώρησε απαραίτητο να φέρει προς ψήφιση την ενίσχυση και επιτάχυνση ενός ακόμα κατασταλτικού μηχανισμού, της Δικαστικής Αστυνομίας. Θα πω παρακάτω γιατί υπάρχει και γιατί το συζητάτε. Γιατί, αυτό γίνεται με σκοπό την ενίσχυση και την επιτάχυνση της Δικαιοσύνης, αλλά για τη Δικαιοσύνη χρειάζονται άλλα μέτρα τα οποία δεν παίρνετε. Αντί, βέβαια, να φέρετε με την «ουρά στα σκέλια» νομοσχέδιο για την ενίσχυση του Πυροσβεστικού Σώματος, για την ενίσχυση των δασικών υπηρεσιών για να παρθούν μέτρα πρόληψης τέτοιου είδους φαινομένων.
Και με αυτό, λοιπόν, το νομοσχέδιο, αποδεικνύεται η ιδιαίτερη σπουδή της Κυβέρνησής σας – δεν απέχει βέβαια και από προηγούμενες - να ενισχύει και να εκσυγχρονίσει τον έναν μετά τον άλλον τους κατασταλτικούς μηχανισμούς του αστικού κράτους και εμείς, βέβαια, δεν θα έρθουμε να σας εγκαλέσουμε γιατί καθυστερεί ή γιατί δεν πέτυχε η ενίσχυση αυτών των μηχανισμών, όπως, για παράδειγμα, της Πανεπιστημιακής Αστυνομίας. Εξάλλου, αυτό ήταν αποτέλεσμα της παρέμβασης του φοιτητικού κινήματος το ότι δεν μπόρεσε να προχωρήσει αυτός ο θεσμός. Ενισχύσατε τη Δημοτική Αστυνομία, την Πανεπιστημιακή, τώρα τη Δικαστική. Ο καημός σας είναι, στην πραγματικότητα, το πώς και με κάθε τρόπο θα ενισχύετε ένα κράτος βαθιά ταξικό, το οποίο είναι φιλικό, γρήγορο και αποτελεσματικό για τα μεγάλα επιχειρηματικά συμφέροντα. Αντίθετα, είναι συνειδητά αδιάφορο για τις πραγματικές ανάγκες των εργαζομένων, του λαού και παντελώς ανίκανο να προστατεύσει τον ίδιο και τη ζωή του, καθώς ταυτόχρονα εχθρικό και καταστροφικό για τις δίκαιες διεκδικήσεις του λαού.
Είναι χαρακτηριστικό το πώς περιγράφεται ο στόχος του νομοσχεδίου στην αιτιολογική έκθεση. Αναφέρεται ότι σκοπός είναι η άμεση ολοκλήρωση της πρόσληψης του προσωπικού της Δικαστικής Αστυνομίας μέχρι το τέλος του 2023, γιατί αυτό αποτελεί ορόσημο της χώρας στο πλαίσιο του προγράμματος του Ταμείου Ανάκαμψης και Ανθεκτικότητας.
Είναι πραγματικά προκλητικό, γιατί για σας δεν αποτελούν ορόσημο οι προσλήψεις εκπαιδευτικών στα σχολεία, οι προσλήψεις πυροσβεστών δασονόμων, οι προσλήψεις γιατρών και νοσηλευτών στα νοσοκομεία, προκειμένου πραγματικά να καλύπτονται τα τεράστια κενά που υπάρχουν, αλλά ορόσημο αποτελεί η άμεση στελέχωση της Δικαστικής Αστυνομίας και ιδιαίτερα βέβαια του Αστυνομικού Τμήματος αυτής, γιατί είναι χαρακτηριστικές και οι θέσεις που προβλέπονται για να στελεχώσουν το πολιτικό και το Αστυνομικό Τμήμα.
Είναι σχεδόν τριπλάσιες οι θέσεις που προβλέπονται για τον αστυνομικό τομέα της της Δικαστικής Αστυνομίας. 
Αυτές, λοιπόν, είναι οι αντιλαϊκές προτεραιότητές σας και αυτός είναι και ο αντιδραστικός χαρακτήρας του προγράμματος του Ταμείου Ανάκαμψης και Ανθεκτικότητας, στο όνομα του οποίου πίνετε νερό όχι μόνο εσείς, αλλά και όλα τα άλλα αστικά κόμματα που καλλιεργούν μάλιστα αυταπάτες ότι μπορεί να υπάρξει μια δήθεν φιλολαϊκή διαχείριση αυτού.
Είναι πραγματικά προκλητικό να φέρνετε ως προτεραιότητα αυτό το νομοσχέδιο ύστερα από όλη αυτή την τραγική κατάσταση που βίωσε ο λαός μας αυτό το καλοκαίρι, με τις τεράστιες πυρκαγιές που στοίχισαν τη ζωή δεκάδων ανθρώπων, κατέστρεψαν λαϊκές περιουσίες, έκαψαν εκατοντάδες χιλιάδες στρέμματα δάσους και εξακολουθεί βέβαια να βιώνει ο λαός με τις πλημμύρες που αποκαλύπτουν για άλλη μια φορά τη γύμνια του επιτελικού κράτους και αναδεικνύουν βέβαια και τις εγκληματικές πολιτικές ευθύνες, τόσο της δικής σας όσο και των προηγούμενων κυβερνήσεων.
Ακόμα και η έγνοια σας για την επιτάχυνση της Δικαιοσύνης δεν εκφράζεται έτσι όπως θα έπρεπε να εκφρασθεί, αφού συνεχίζεται η υποχρηματοδότηση, όσον αφορά την πλήρωση των τεράστιων κενών που παραμένουν στην κάλυψη των οργανικών θέσεων των δικαστηρίων, ιδίως των δικαστικών υπαλλήλων, γιατί ακόμα και οι προσλήψεις που γίνονται μέσω της Σχολής Δικαστών είναι πραγματικά ζήτημα αν μπορούν να αναπληρώσουν ακόμα και τον αριθμό αυτών των αποχωρήσεων που έγιναν λόγω συνταξιοδότησης τα προηγούμενα χρόνια, πόσο μάλλον τα τεράστια κενά που υπάρχουν. Παραμένει η υποχρηματοδότηση, σε σχέση με τη βελτίωση της κτιριακής υποδομής που είναι συχνά άθλια, της υλικοτεχνικής υποδομής, με αποτέλεσμα πραγματικά οι λαϊκές υποθέσεις να χρονίζουν. Βεβαίως, δεν αντιμετωπίζονται και άλλα προβλήματα της Δικαιοσύνης, όπως ότι παραμένει η άθλια κατάσταση στο Κτηματολόγιο με τις ντροπιαστικές ουρές ωρών των δικηγόρων για να μπορέσουν να διεκπεραιώσουν τις υποθέσεις τους. 
Βέβαια, δεν δείχνετε την ίδια αδιαφορία για την επιτάχυνση των υποθέσεων επενδυτικού ενδιαφέροντος. Εκεί πραγματικά είναι πετυχημένες οι μεταρρυθμίσεις που κάνετε, αφού έχετε φροντίσει για τη συγκρότηση πολυτελών θεμάτων στα μεγάλα δικαστήρια της χώρας, προκειμένου οι επενδυτικές υποθέσεις των επιχειρηματικών ομίλων να μην καθυστερούν δευτερόλεπτο.
Σε σχέση με τη σύσταση της Δικαστικής Αστυνομίας έχουμε ήδη τοποθετηθεί κατά την ψήφιση του ν.4963, αναδεικνύοντας τον αντιδραστικό χαρακτήρα και τον ρόλο της και εκφράζοντας τεκμηριωμένα την αντίθεσή μας, έχουμε εξάλλου καταψηφίσει τον σχετικό νόμο. 
Επισημάναμε ότι στόχος της ίδρυσης είναι η πιο αποτελεσματική λειτουργία και απονομή της Δικαιοσύνης, όχι όμως για τα συμφέροντα των εργαζομένων και των λαϊκών στρωμάτων. Για αυτά η Δικαιοσύνη γίνεται συνεχώς και με αλλεπάλληλες αντιδραστικές μεταρρυθμίσεις και μέτρα όλο πιο εχθρική και απρόσιτη, αλλά ο σκοπός της είναι η επιβολή της αντιλαϊκής νομοθεσίας σε όφελος των επιχειρηματικών ομίλων και των διαφόρων μεγαλοσχημόνων, η ποινικοποίηση των εργατικών και λαϊκών αγώνων. Άλλωστε και η επιβολή του νόμου ακόμα και σε εγκλήματα του κοινού ποινικού δικαίου, όπως συχνά αποδεικνύεται με προκλητικό τρόπο μέσα από αποφάσεις των δικαστηρίων στις σοβαρές υποθέσεις, δεν είναι πάντα ίση για όλους. Άλλη μεταχείριση, ευνοϊκότερη, απολαμβάνουν εγκληματίες που διαθέτουν ισχυρές πολιτικές διασυνδέσεις και οικονομική επιφάνεια και άλλη μεταχείριση, αυστηρή και εξοντωτική, όσοι είναι απροστάτευτοι και φτωχοί και δυσκολεύονταν ακόμα και να έχουν την ανάλογη υπεράσπιση. 
Ειδικότερα, αυτό το Σώμα δεν λειτουργεί, όπως ακούστηκε, ανεξάρτητα, αλλά τελικά σε συντονισμό και συμπληρωματικά με την Ελληνική Αστυνομία αφού, οι αρμοδιότητες της Διεύθυνσης και των Περιφερειακών Υπηρεσιών της Δικαστικής Αστυνομίας δεν καταργούν τις διατάξεις που αναθέτουν όμοιες ή αντίστοιχες αρμοδιότητες στην ΕΛ.ΑΣ. και τα λοιπά Δημόσια Όργανα.
Είχαμε στην αρχική μας τοποθέτηση καταδείξει ως ιδιαίτερα προβληματικό και απαιτητικό να αναλαμβάνουν αστυνομικοί υπάλληλοι λειτουργίες και καθήκοντα που θα έπρεπε να ανατίθενται σε πιο Ανεξάρτητες Αρχές. Οι υπάλληλοι της Δικαστικής Αστυνομίας δεν έχουν αντίστοιχα εχέγγυα με αυτά που απολαμβάνει ο δικαστικός λειτουργός. Πρόκειται για υπαλλήλους που υπόκεινται στον Υπαλληλικό Κώδικα και μάλιστα σε ένα πιο αυστηρό υπηρεσιακό καθεστώς υπαγωγής, γεγονός που δεν διασφαλίζει την αναγκαία για τα σημαντικά αυτά καθήκοντα ανεξαρτησία. 
Πράγματι, είχαμε επισημάνει ότι υπάρχει ανάγκη για τη συγκροτημένη και θεσμοθετημένη παροχή επιστημονικής και τεχνικής συνδρομής σε δικαστικούς και εισαγγελικούς λειτουργούς, αφού υπάρξει κατάσταση με τους κάθε φορά διορισθέντες πραγματογνώμονες είναι εξίσου προβληματική, ωστόσο τέτοιου είδους υπηρεσίες μπορεί και πρέπει να ανατίθενται σε ένα πιο ανεξάρτητο εξειδικευμένο επιστημονικό προσωπικό το οποίο δεν θα υφίσταται τις εξαρτήσεις, τις υποχρεώσεις  και τις πιέσεις που απορρέουν από την αστυνομική του ιδιότητα και την ιεραρχική δομή του αστυνομικού θεσμού.
Η δημιουργία μιας δομής επιστημονικοτεχνικής συνδρομής χωρίς να αντιμετωπιστούν όσα παραπάνω επισημαίνονται θα σημάνει σε πιο διευρυμένο πλαίσιο την επανάληψη των λειτουργικών προβλημάτων της αντίστοιχης επιστημονικής υπηρεσίας που, ήδη, εκφράζονται και υπάρχουν στην Ελληνική Αστυνομία.
Αντίστοιχα, δεν μας βρίσκει σύμφωνους η αποκλειστική ανάθεση των προκαταρκτικών εξετάσεων προανακριτικών και ανακριτικών πράξεων στην υπό συγκρότηση Δικαστική Αστυνομία. Ήδη, σήμερα ένα μέρος αυτών των πράξεων που διενεργούνται στο πλαίσιό τους ανατίθενται τόσο σε αστυνομικές αρχές όσο και σε πταισματοδίκη, συνήθως οι πιο σοβαρές, αυτές με τη συγκρότηση της Δικαστικής Αστυνομίας θα ανατίθενται πλήρως στους υπαλλήλους αυτούς, ενώ κατά τη γνώμη μας οι ανακριτικές πράξεις με αυξημένη ενδεχομένως τυπική νομιμοποίηση σε ένα αποστειρωμένο περιβάλλον δεν μπορούν να συνεπάγονται και επιτάχυνση αυτών των διαδικασιών ή καλύτερη απονομή της Δικαιοσύνης, αντίθετα ενέχουν κινδύνους για τη διασφάλιση των δικαιωμάτων των κατηγορουμένων από περιπτώσεις αυθαιρεσιών. 
Για αυτό θεωρούμε ότι οι παραπάνω αυτές ενέργειες θα πρέπει να ανατίθενται σε θεσμούς με μεγαλύτερα δυνατά εχέγγυα ανεξαρτησίας και επιστημονικότητας, όπως είναι οι δικαστικοί λειτουργοί και σίγουρα όχι σε έναν θεσμό ο οποίος λειτουργεί με στρατιωτική ιεραρχία και δομή. 
Θα πω κλείνοντας, ότι με το σημερινό νομοσχέδιο θεωρούμε ότι χειροτερεύει ακόμα περισσότερο ο χαρακτήρας και ο όρος λειτουργίας του υπό συγκρότηση νέου Σώματος της Δικαστικής Αστυνομίας. ιδιαίτερα ο αμιγώς κατασταλτικός χαρακτήρα αυτό, το αστυνομικό τμήμα αυτής και αυτό αναδεικνύεται με μια σειρά διατάξεις στις οποίες θα αναφερθούμε και αναλυτικότερα αύριο. Πιο χαρακτηριστική, για παράδειγμα, είναι η διαφοροποίηση στην πρόσληψη του προσωπικού του Αστυνομικού Τμήματος το οποίο αποτελεί τη μεγάλη πλειοψηφία, όπου 600 θέσεις που προβλέπονται στο νομοσχέδιο για το Αστυνομικό Τμήμα και μόλις 150 για το Πολιτικό Τμήμα.
Επίσης, η θέσπιση μια σειράς τυπικών προσόντων των υποψηφίων του Αστυνομικού Τμήματος, όπως των πτυχίων των στελεχών υπηρεσιών ασφαλείας ή στελεχών ασφαλείας προσώπων και υποδομών, ουσιαστικά ακόμα και επικουρικά πτυχία ΙΕΚ. Δηλαδή, εάν θέλετε να προσλάβετε Υπηρεσίες Security να προσλαμβάνονται σε αυτό το Τμήμα και βέβαια είναι ιδιαίτερα προβληματική και η μοριοδότηση που δίνετε με επιπλέον μονάδες σε υποψηφίους οι οποίοι υπηρέτησαν στο στρατό ως Οπλίτες Βραχείας Ανακατάταξης, Επαγγελματίες Οπλίτες, καθώς και σε όσους υπηρέτησαν τη θητεία τους στην Προεδρική Φρουρά, στις Ειδικές Δυνάμεις και λοιπά.
Αντί, βέβαια να μονιμοποιήσετε τους οπλίτες βραχείας ανακατάταξης στον Στρατό, όπως οι ίδιοι ζητάνε, προσπαθείτε να τους χρυσώσετε το χάπι, γιατί σταματάτε τη θητεία τους ουσιαστικά περνώντας τους στα Δικαστήρια, έναν θεσμό που δεν πρέπει και δεν έχει καμία σχέση με την ίδια την απονομή της Δικαιοσύνης.
Για τα υπόλοιπα, θα τοποθετηθώ αναλυτικότερα στις επόμενες συνεδριάσεις. 
Επί της αρχής, καταψηφίζουμε το νομοσχέδιο, όπως είχαμε κάνει και με τον τροποποιούμενο νόμο και θα τοποθετηθώ πιο αναλυτικά στην κατ’ άρθρο συζήτηση. 
Στο σημείο αυτό, γίνεται η β΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ. Αθανασίου Χαράλαμπος, Αντωνίου Μαρία, Βεσυρόπουλος Απόστολος, Γκιουλέκας Κωνσταντίνος, Δαβάκης Αθανάσιος, Δημοσχάκης Αναστάσιος (Τάσος), Ζεμπίλης Αθανάσιος, Θεοδωρικάκος Παναγιώτης (Τάκης), Καππάτος Παναγής, Καραγκούνης Κωνσταντίνος (Κώστας), Καραμανλή Άννα, Κεδίκογλου Συμεών (Σίμος), Κοτρωνιάς Γεώργιος, Κούβελας Δημήτριος, Κυριαζίδης Δημήτριος, Κωτσός Γεώργιος, Λαζαρίδης Μακάριος, Λαμπρόπουλος Ιωάννης, Λοβέρδος Ιωάννης – Μιχαήλ (Γιάννης), Μαντάς Περικλής, Μαρκογιαννάκης Αλέξανδρος, Μπαρτζώκας Αναστάσιος, Νικολακόπουλος Ανδρέας, Παπακώστα – Παλιούρα Αικατερίνη (Κατερίνα), Πλεύρης Αθανάσιος (Θάνος), Τσαβδαρίδης Λάζαρος, Υψηλάντης Βασίλειος – Νικόλαος, Φόρτωμας Φίλιππος, Χαρακόπουλος Μάξιμος, Γεροβασίλη Όλγα, Κοντοτόλη Μαρίνα, Μεϊκόπουλος Αλέξανδρος, Ξανθόπουλος Θεόφιλος, Παπαηλιού Γεώργιος, Πούλου Παναγιού (Γιώτα), Τζάκρη Θεοδώρα, Χρηστίδου Ραλλία, Ψυχογιός Γεώργιος, Γιαννακοπούλου Κωνσταντίνα (Νάντια), Δουδωνής Παναγιώτης, Κουκουλόπουλος Παρασκευάς (Πάρις), Λιακούλη Ευαγγελία, Χρηστίδης Παύλος, Κτενά Αφροδίτη, Κανέλλη Γαρυφαλλιά (Λιάνα), Κομνηνάκα Μαρία, Παπαναστάσης Νικόλαος, Σαράκης Παύλος, Χήτας Κωνσταντίνος, Αποστολάκης Γεώργιος, Ρούντας Γεώργιος, Καραγεωργοπούλου Ελένη, Κεφαλά Γεωργία (Τζώρτζια)  και Δημητριάδης Πέτρος. 
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Σαράκης. 
ΠΑΥΛΟΣ ΣΑΡΑΚΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ - ΚΥΡΙΑΚΟΣ ΒΕΛΟΠΟΥΛΟΣ): Καταρχήν, και προσωπικά και ως Ελληνική Λύση, θέλουμε να εκφράσουμε τον αποτροπιασμό μας, για την απάνθρωπη συμπεριφορά του πληρώματος στο πλοίο Blue Horizon, απέναντι σε έναν συμπολίτη μας, ο οποίος έχασε τη ζωή του από ανθρώπους οι οποίοι δεν έχουν την αίσθηση του καθήκοντος και από την απουσία της Ελληνικής Πολιτείας μέσω του Λιμενικού Σώματος. 
Σήμερα, συζητάμε την τροποποίηση του ν.4963/2022 για την ίδρυση της Δικαστικής Αστυνομίας, ενός θεσμού που είναι αναγκαίος για τη διασφάλιση του κράτους δικαίου. Τι, ακριβώς, συμβαίνει, αξιότιμοι συνάδελφοι, τα τελευταία χρόνια στον χώρο της Δικαιοσύνης; Η Δικαιοσύνη δεν μπορεί να διαχειριστεί και να αντιμετωπίσει την εγκληματικότητα στην ελληνική κοινωνία. Το οργανωμένο έγκλημα έχει γίνει πανίσχυρο, διασυνδέεται με την πολιτική εξουσία και έχει «ασυλία» από τη Δικαιοσύνη. Και, γιατί συμβαίνει αυτό; Διότι, αξιότιμοι κύριοι συνάδελφοι, οι Αστυνομικές Αρχές έχουν διαβρωθεί. Υπάρχουν και το έχουμε ζήσει τα τελευταία χρόνια, αξιωματικοί ή απλοί αστυνομικοί οι οποίοι υπηρετούν στην Ελληνική Αστυνομία, στη πραγματικότητα, όμως, είναι συμπρωταγωνιστές του οργανωμένου εγκλήματος, στο εμπόριο ναρκωτικών, στην παροχή προστασίας, σε έκνομες ενέργειες εγκληματικών ομάδων. 
Λέμε, εμείς οι νομικοί, ότι μπροστά πάει ο αστυνομικός και πίσω ο νόμος. Γιατί ποιοι σχηματίζουν τις δικογραφίες; Τις σχηματίζουν οι αστυνομικοί και πηγαίνει μία δικογραφία στη Δικαιοσύνη με σοβαρά ελλείμματα, με αποτέλεσμα να υπάρχουν συγκαλύψεις και αποπροσανατολισμοί. Και ποια ήταν η ελπίδα του νομικού κόσμου και εκείνων των πολιτών οι οποίοι θέλουν να διασφαλίσουν το νόμο και την τάξη στην πατρίδα μας; Γιατί θέλουν να υπάρχει νόμος και ο κάθε πολίτης να είναι αφοσιωμένος στο καθήκον του και να μην αισθάνεται ότι υπάρχει ένα χάος σε αυτή την χώρα όπου θα μπορεί να πετάει ο ναύτης τον απλό πολίτη από τον καταπέλτη και να τον πνίγει και να φεύγει το καράβι και να μην ιδρώνει το αυτί κανενός. Το έκανε γιατί ήξερε ότι δεν υπάρχει κράτος. Και ποια είναι η ελπίδα μας; Να δημιουργήσουμε τη Δικαστική Αστυνομία. 
Ξέρετε, αξιότιμοι κύριοι συνάδελφοι, ποια είναι η καλύτερη Δικαστική Αστυνομία στον κόσμο και ερχόμαστε και όπως το λέει μέσα το νομοσχέδιο, στην ανάλυση συνεπειών ρύθμισης, δεν ελήφθησαν υπόψη οι συναφείς πρακτικές άλλων χωρών.
Ποια είναι η πιο διάσημη Δικαστική Αστυνομία στον κόσμο; Το FBI. Τι είναι το FBI; Η Δικαστική Αστυνομία. Είναι η κορυφαία εγκληματολογική υπηρεσία και χρησιμοποιείται ως ερευνητικό Σώμα για την εξιχνίαση ομοσπονδιακών, δηλαδή σοβαρών ποινικών υποθέσεων, αλλά και ως Σώμα Ασφαλείας, μέσω συλλογής πληροφοριών και προΐσταται ο Γενικός Εισαγγελέας των Η.Π.Α. Δηλαδή, στα σοβαρά εγκλήματα την έρευνα, κύριοι Υπουργοί, την κάνουν οι ίδιοι οι εισαγγελείς με ανθρώπους που εμπιστεύονται, με ερευνητές δικούς τους. Τα σοβαρά εγκλήματα να μην τα αφήνουμε να τα εξιχνιάσει η Ελληνική Αστυνομία, η οποία, δυστυχώς, έχει διαβρωθεί. 
Σας ρωτώ. Πόσα συμβόλαια θανάτου έχει εξιχνιάσει η Ελληνική Αστυνομία και γιατί δεν μπορεί να τα εξιχνιάσει; Πόσους εμπόρους ναρκωτικών, μεγαλέμπορους, όχι «βαποράκια», έρχονται ενώπιον της Ελληνικής Δικαιοσύνης; Γιατί οι μοναδικές σοβαρές υποθέσεις οι οποίες εξιχνιάζονται - αν εξιχνιάζονται - όπως εξιχνιάζονται στην ελληνική κοινωνία, είναι μετά από συνδρομή ξένων αρχών; Τι θα ήταν εύλογο; Ποιος θα είναι ο προϊστάμενος της Δικαστικής Αστυνομίας; Γιατί λέτε θα βάλετε συνταξιούχο δικαστικό; Δηλαδή, θα δώσετε επιμίσθιο σε έναν συνταξιούχο δικαστικό, θα τον βάλετε προϊστάμενο στη Δικαστική Αστυνομία, όταν τις εντολές θα τις της δίνουν εν ενεργεία εισαγγελείς; Δεν είναι εύλογο και δίκαιο, αξιότιμε κύριε Φλωρίδη, να προΐσταται της Δικαστικής Αστυνομίας ο εκάστοτε Εισαγγελέας του Αρείου Πάγου ή οι Αντεισαγγελείς του Αρείου Πάγου, οι εν ενεργεία; Αυτός θα πρέπει να είναι ο προϊστάμενος της Δικαστικής Αστυνομίας. 
Με ποια εμπειρία και με ποια αξιοκρατία θα στελεχώσετε τη Δικαστική Αστυνομία; Τι έχετε στο μυαλό σας να κάνετε; Να δημιουργήσετε μία υπηρεσία όπου, βάσει κομματικών κριτηρίων, θα επιλέξετε, θα «βολέψετε» τους δικούς σας και θα υπάρξει ένας θεσμός, ο οποίος θα είναι του επιπέδου της Πανεπιστημιακής Αστυνομίας ή θα φτιάξετε μια άλλη Ελληνική Αστυνομία, η οποία πραγματικά δεν θα είναι αποτελεσματική, δεν θα συμβάλει ενεργώς στο έργο της Δικαιοσύνης, στην απονομή της Δικαιοσύνης και θα υπάρχει ατιμωρησία του εγκλήματος; Για δείτε τι γράφουν στα σχόλια οι πολίτες σχετικά με το περιστατικό που έγινε στο Λιμάνι του Πειραιά. Γράφουν ότι στο τέλος οι δράστες θα μείνουν ατιμώρητοι. Ότι δεν θα αποδοθούν ευθύνες στην απουσία των λιμενικών κατά την απόπλου του πλοίου, διότι ακριβώς αυτή είναι η μεγαλύτερη κρίση αξιοπιστίας των θεσμών και θα πρέπει ως υπεύθυνος πολιτικός, κύριε Φλωρίδη, να μπορέσετε να την αντιμετωπίσετε. 
Πρέπει η Ελληνική Κοινωνία να μην αμφισβητεί τους θεσμούς, ενώ τώρα έχει δίκιο που τους αμφισβητεί. Γιατί είσαστε ικανοποιημένοι από το έργο της Ελληνικής Αστυνομίας; Το είδαμε τι έγινε τις τελευταίες ημέρες. Ήρθαν οι ξένοι «βάρβαροι» χούλιγκαν και σκότωσαν έναν Έλληνα πολίτη και διέσχισαν όλη την χώρα, έκαναν παρέλαση. Γιατί οι πολίτες λένε δεν τιμωρείται κανένας και οι ισχυροί μένουν στο απυρόβλητο; Σας το εξήγησα. Γιατί αυτοί που οδηγούν στη Δικαιοσύνη, αυτοί που σχηματίζουν τις δικογραφίες, τις κάνουν ελλειμματικές. Ξέρετε πολύ καλά ότι οι εισαγγελείς μαθαίνουν πολλά πράγματα μέσα στα ακροατήρια.  Ξέρουν ότι θα έπρεπε οι δικογραφίες να είναι διαφορετικές, αντιλαμβάνονται πλήρως πολλά πράγματα, αλλά πώς να πολεμήσουν το έγκλημα; Σε ποιους να δώσουν εντολές; Στους αστυνομικούς; Ενώ αν δημιουργήσουμε την Δικαστική Αστυνομία στα πρότυπα του FBI, δηλαδή να είναι αφοσιωμένοι στο καθήκον και να έχουν τη δυνατότητα και την εμπειρία να κάνουν έρευνες για να εξιχνιάσουν σοβαρά εγκλήματα, με την εποπτεία ενός εισαγγελικού λειτουργού με ιεραρχία και ευθύνη μέχρι τον Εισαγγελέα του Αρείου Πάγου, τότε ναι, θα πολεμήσουμε το έγκλημα και έχουμε ελπίδες να το συντρίψουμε και να αποκαταστήσουμε το κράτος δικαίου. 
Ο Έλληνας πολίτης θέλει νόμο και τάξη, αλλά και δίκαιο. Δεν θέλει να τιμωρούμε τον μικροκακοποιό με αυστηρότητα και τους μεγαλοκακοποιούς, είτε του ποινικού, είτε του λευκού κολάρου, να μένουν ατιμώρητοι, να πλουτίζουν και να χειραγωγούν μέσω των πολιτικών ακόμη και το νομοθετικό έργο. 
Γιατί, αξιότιμοι κύριοι, συνάδελφοι, καμία Κυβέρνηση, λοιπόν, για να απαντήσουμε στο ερώτημα, δεν τόλμησε να θεσπίσει και να λειτουργήσει τη Δικαστική Αστυνομία, διότι υπάρχουν τόσο ισχυρά συμφέροντα, που θέλουν να διατηρηθεί αυτό το status quo. Δηλαδή, να έχουμε την Αστυνομία απλώς να έχει έναν ρόλο παρατηρητή στο οργανωμένο έγκλημα και να χρησιμοποιείται ενίοτε και για λόγους να εκδικούνται άλλες φατρίες ή άλλες φράξιες του οργανωμένου εγκλήματος. Και γι’ αυτό αποκαλούν την πατρίδα μας «Η Κολομβία των Βαλκανίων».
Είναι δυνατόν να μπαίνουν στη Δικαστική Αστυνομία, με τι κριτήρια, ακόμα και οι απόφοιτοι του ΙΕΚ; Εγώ ξέρετε πολύ καλά για ποια υπόθεση είχα συνεργαστεί με το FBI. Από περιέργεια ρωτούσα τους ανθρώπους του FBI τι σπούδασαν. Όλοι μου έλεγαν η Νομική. Είναι δυνατόν να κάνουν έρευνα και να μην ξέρουν νομικά; Είναι δυνατόν να κάνουν ανακρίσεις και να μην γνωρίζουν τα νομικά; Και είναι δυνατόν να προσλαμβάνετε ως πολιτικό προσωπικό και αποφοίτους του ΙΕΚ; Καλά είμαστε σοβαροί; Στη Δικαστική Αστυνομία; Θα πρέπει να είναι, το λέτε, «και αν δεν καλυφθούν, κι αν».
Άρα, λοιπόν, θα πρέπει να είναι ένα Σώμα το οποίο να διαθέτει εμπειρία, να είναι αφοσιωμένοι στο καθήκον και να πρέπει να το διασφαλίσετε με εσωτερικούς κανονισμούς και πως θα την αποκτήσουμε την εμπειρία σε ένα τέτοιο Σώμα; Ερώτημα: Γνωρίζετε πάρα πολύ καλά ότι αρκετά στελέχη των μυστικών υπηρεσιών εκδιώχθηκαν από την Εθνική Υπηρεσία Πληροφοριών τον προηγούμενο χρόνο και τους μετέταξαν στην Ελληνική Αστυνομία ως διοικητικό προσωπικό. Γιατί αυτούς που έχουν αυτή την εμπειρία να μην κάνουν έρευνες να εξιχνιάζουν σοβαρά αδικήματα; Γιατί αυτοί να μην προτιμηθούν και να στελεχώσουν τη Δικαστική Αστυνομία; Γιατί δεν ανεβάζετε, επίσης, το όριο ηλικίας από 21 ετών; Πρέπει να είναι τουλάχιστον 25 ετών, να έχουν κοινωνική εμπειρία. Ή θα τους χρησιμοποιήσετε μόνο για την φύλαξη των δικαστικών αιθουσών, δηλαδή ως σεκιούριτι;
Συμπερασματικά και καταλήγω. H Δικαστική Αστυνομία θα πρέπει να είναι το επίλεκτο Σώμα της Δικαιοσύνης, του Υπουργείου Δικαιοσύνης, το οποίο θα είναι αφοσιωμένο στην αποστολή του. Με αποστολή να πατάξει το οργανωμένο έγκλημα στην πατρίδα μας, να ασχολείται με τα σοβαρά εγκλήματα, υπό την εποπτεία των εισαγγελέων, για να μπορέσει πραγματικά να λειτουργήσει η Δικαιοσύνη, να υπάρχει απονομή δικαίου, να υπάρχει κράτος δικαίου και να μην ζούμε σε μία χώρα που ο καθένας κάνει ό,τι θέλει, ό,τι του «καπνίσει», να έχει αποκτηνωθεί η κοινωνία μας και να μένουν οι δράστες ατιμώρητοι. Να τιμωρούνται, αν θέλετε, οι ταπεινοί αλλά και αυτοί οι οποίοι είναι πρωταγωνιστές του οργανωμένου εγκλήματος είτε είπαμε του ποινικού είτε του λευκού κολάρου, που «διαφεντεύουν» τις τύχες του τόπου μας. 
Εμείς επιφυλασσόμαστε, γιατί λέμε «ναι» στη Δικαστική Αστυνομία. Όχι, όμως, σε αυτή τη μορφή, σε αυτό το ύφος, χωρίς να είναι ξεκάθαρο ποιες θα είναι οι αρμοδιότητές τους, εάν θα υπάρχει αξιοκρατία, ποια θα είναι η αποστολή τους. Εάν αυτά μας τα διασφαλίσετε θα είναι και διαφορετική η στάση μας. Τώρα επιφυλασσόμαστε.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟ ΠΑΤΡΙΩΤΙΚΟ ΚΙΝΗΜΑ “ΝΙΚΗ”», κ. Γεώργιος Ρούντας.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΡΟΥΝΤΑΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «Δημοκρατικό Πατριωτικό Κίνημα «ΝΙΚΗ»): Κύριε Πρόεδρε, κύριοι Υπουργοί, κύριοι συνάδελφοι, θα θέλαμε να ευχηθούμε και εμείς καλή αρχή στις εργασίες της Επιτροπής, καλή φώτιση να έχουμε και όλα να αποβούν προς όφελος της κοινωνίας. 
Θα ήθελε και η «Νίκη», ολόψυχα, να εκφράσει τα συλλυπητήριά της στην οικογένεια του αδελφού μας, του συμπολίτη μας, του Αντώνιου, ο οποίος, με εξαιρετικά τραγικό τρόπο, έχασε τη ζωή του σε μια αποτρόπαια πράξη. Είναι αδιανόητο να συμβαίνουν τέτοια περιστατικά, τα οποία αποδεικνύουν τη σκληρότητα και την ακαρδία η οποία υπάρχει στην ελληνική κοινωνία. Αντίστοιχα αδιανόητη είναι και η δήλωση του κ. Βαρβιτσιώτη. 
Απορώ, πραγματικά, έχει αντιληφθεί πώς έχει εκφραστεί, τι έχει πει, έχει αίσθηση με την πραγματικότητα; 
Τόσο το περιστατικό αυτό καθαυτό όσο και η συγκεκριμένη δήλωση, αποδεικνύουν περίτρανα ότι στη χώρα μας σήμερα υπάρχει τεράστιο έλλειμμα σε ότι αφορά στον πολιτισμό μας. Είναι ένα σύνθημα της «Νίκης», ότι έχουμε ανάγκη από παιδιά και παιδεία. 
Ναι, έχουμε ανάγκη από παιδεία, από έναν πολιτισμό ο οποίος θα μπορεί να καλλιεργεί την ψυχή, τις αρετές και φυσικά την ανθρωπιά. Μόνο έτσι θα μπορούμε να πάμε τη χώρα ένα βήμα πιο πέρα και να μην θρηνήσουμε άλλα τέτοια θύματα, με τέτοιες απαράδεκτες συμπεριφορές. 
Φυσικά, δεν θα ήθελα να παραλείψουμε να εκφράσουμε, ως «Νίκη», τη συμπαράστασή μας σε όλους τους συμπολίτες μας της Μαγνησίας και της Θεσσαλίας και ευχόμαστε να μην υπάρξει άλλο μέρος, άλλος τόπος στη χώρα, η οποία πλήττεται αυτή τη στιγμή από τις βροχές και από τις πλημμύρες. Πριν λίγο καιρό είχαμε φωτιές, τώρα πλημμύρες, πέρυσι το ίδιο, πρόπερσι το ίδιο, ευχόμαστε να μην συμβεί κάτι χειρότερο και στο μέλλον. 
Πραγματικά, η Κυβέρνηση θα πρέπει να εγκαταλείψει, κατά τη γνώμη μας, αυτό το άκαιρο και άστοχο αφήγημα περί κλιματικής αλλαγής και να αναλάβει επιτέλους τις ευθύνες της. 
Σε ό,τι αφορά το παρόν σχέδιο νόμου, πρόκειται για ένα νομοσχέδιο, μια νομοθετική πρόταση, μια πρωτοβουλία, η οποία θέλει να ρυθμίσει τον προηγούμενο νόμο, τον ν. 4963/2022, όπως ειπώθηκε από όλους τους συναδέλφους. 
Τελικά, τι πρόβλημα υπάρχει; 
Και αν υπάρχει πρόβλημα, πέρασε ένας χρόνος για να το αντιληφθεί η Κυβέρνηση; 
Είναι δυνατόν; 
Η «Νίκη», πριν το οτιδήποτε, θα ήθελε να εκφράσει τη διαφωνία της, γιατί έχει δει διάφορα σημεία στα οποία θέλουμε να τοποθετούμε και στην πάροδο των εργασιών, με συγκεκριμένες προτάσεις. 
Το πρώτο σημείο που, σίγουρα, θέλει να σχολιάσει είναι ο τρόπος διεξαγωγής. Ο προηγούμενος νόμος έκανε λόγο για διαγωνισμό και μάλιστα με γραπτή και προφορική εξέταση. 
Τώρα, τι συνέβη και τι άλλαξε, γιατί πάμε σε μοριοδότηση; 
Θα θέλαμε, πραγματικά, εξηγήσεις. 
Επίσης, διαπιστώσαμε, από τις διατάξεις του παρόντος νομοσχεδίου, ότι δεν προβλέπονται πουθενά, στη μοριοδότηση μιλάω αυτή τη στιγμή, τρίτεκνοι και πολύτεκνοι. 
Γιατί έτσι; 
Γιατί αυτή η κατηγορία ανθρώπων τίθεται στο περιθώριο.; 
Επίσης, διαπιστώνουμε ότι η μοριοδότηση προκύπτει από δραστηριότητες στις οποίες ανταποκρίνονται καλύτερα οι άντρες και όχι οι γυναίκες. Αυτό νομίζω είναι ένα ζήτημα το οποίο πρέπει να το δει διεξοδικά η Κυβέρνηση, γιατί είναι αδιανόητο να υπάρχει διάκριση και αποκλεισμός των γυναικών. Τέτοια αδικαιολόγητη διάκριση δεν νοείται. 
Διαπιστώνουμε ότι δεν υπάρχει πρόβλεψη η Δικαστική Αστυνομία να καλύπτει ανάγκες και των ειρηνοδικείων. Τα ειρηνοδικεία είναι δικαστικές αρχές, είναι δικαστήρια. Ειδάλλως θα δημιουργηθεί αδικαιολόγητη διάκριση και σε αυτά. 
Επίσης, διαπιστώνουμε ότι δεν υπάρχει πρόβλεψη εγκατάστασης στελεχών. 
Αυτά τα στελέχη πού θα εγκαθίστανται, πού θα είναι η έδρα τους, πού θα τοποθετούνται χωροταξικά; 
Ελλοχεύει μεγάλος κίνδυνος να υπάρξει συνωστισμός και φυσικά διασάλευση της όποιας θετικής προσπάθειας και της αντιμετώπισης των προβλημάτων, τα οποία έχει κατά νου να λύσει η ίδρυση της Δικαστικής Αστυνομίας. 
Θέλουμε να εντοπίσουμε και άλλο ένα σημείο που είδαμε και από τη διαβούλευση πως προέκυψε, ότι είναι απαραίτητη η πρόσληψη στη Δικαστική Αστυνομία υπαλλήλων με επάρκεια στη νοηματική γλώσσα. Σίγουρα θα υπάρχουν περιπτώσεις ατόμων με αναπηρία σε ζητήματα ακοής. Είναι και αυτές περιπτώσεις οι οποίες θα πρέπει οπωσδήποτε να ληφθούν υπόψη και να μπορούν να προβλεφθούν. 
Προς το παρόν, η «Νίκη», στο νομοσχέδιο αυτό θα επιφυλαχθεί, θα δούμε και την πορεία των εργασιών και θα έρθουμε με περισσότερες προτάσεις και ανάλογα με την πορεία των εργασιών θα είμαστε σαφέστεροι. 
Σας ευχαριστώ πολύ. 
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Η κυρία Καραγεωργοπούλου έχει τον λόγο.
ΕΛΕΝΗ ΚΑΡΑΓΕΩΡΓΟΠΟΥΛΟΥ( Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο ΠΛΕΥΣΗ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΣ – ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ): Κύριε Πρόεδρε, κύριε Υπουργέ, κύριε Υφυπουργέ, κύριοι συνάδελφοι. Εκφράζουμε την οδύνη μας για όσα τραγικά συμβαίνουν στη χώρα, τον αποτροπιασμό μας και τη βαθύτατη ανησυχία μας για τη διάλυση του κράτους, γιατί πραγματικά οι πολίτες είναι τελείως ανυπεράσπιστοι και αυτό είναι ευθύνη δική σας, είναι ευθύνη της κυβερνητικής πολιτικής. 
Σήμερα το πρωί, ακούγοντας την κυρία Κεραμέως, Υπουργό Εσωτερικών, να διατυμπανίζει ότι ο ίδιος ο Πρωθυπουργός μάλιστα έχει την ευθύνη του συντονισμού όλων των ενεργειών για τις φυσικές καταστροφές, αισθάνθηκα πραγματικά πως, αν μη τι άλλο, πρόκειται για μια βαθύτατα υποκριτική στάση, τη στιγμή που άνθρωπος πνίγεται γιατί προσπαθεί να μπει σε ένα πλοίο και δεν υπάρχει καμία Αρχή να υπερασπιστεί το δικαίωμά του, ως ανθρώπου, να εκφράσει αυτό που μπορεί, αυτό που επιβάλλει η οποιαδήποτε Συνταγματική Αρχή σε ένα κράτος δικαίου.
 Πέρα και έξω, ωστόσο, από αυτά όλα τα τραγικά συμβάντα,  άνθρωποι που πνίγονται, άνθρωποι  που καίγονται, περιβάλλον που καταστρέφεται καθημερινά, αλλά αυτό που εξετάζουμε σήμερα ως προς τη Δικαστική Αστυνομία είναι ένα πάγιο αίτημα δεκαετιών. Είναι ένας θεσμός που θα πρέπει κάποια στιγμή να λειτουργήσει. Είμαστε υπέρ αυτού του θεσμού. Ο τρόπος, φυσικά, που επιχειρείται κάτι τέτοιο είναι προς συζήτηση για το αν πραγματικά πρόκειται να ενισχύσει την απονομή της Δικαιοσύνης με τον τρόπο που το επιχειρείτε ή θα προστεθεί ως βακτήριο στο βαθύ κράτος της Κυβέρνησης.
 Η Πρόεδρος της «Πλεύσης Ελευθερίας», Ζωή Κωνσταντοπούλου, ως συνλειτουργός της Δικαιοσύνης και δικηγόρος, μέσα από την πρακτική της και την ιδιότητά της, θα αναλύσει στην Ολομέλεια περισσότερο τα κατ’ ιδίαν θέματα του ειδικού αυτού νομοσχεδίου. 
Ωστόσο, μερικές παρατηρήσεις που μπορώ να διατυπώσω αφορούν στα εξής: Στο άρθρο 6, τροποποιείτε τη διάταξη περί ηλικίας διορισμού του άρθρου 7 του ν.4963. Ως ανώτατο όριο για το προσωπικό του αστυνομικού τομέα ορίζεται το 32ο έτος. Υπάρχει κάποιος δικαιολογητικός λόγος ισχυρός για τη θέση ορίου στο 32ο και όχι στο 35ο, όπως γίνεται σε αντίστοιχα σώματα και άλλων ευρωπαϊκών χωρών, όπως, για παράδειγμα, στην Ισπανία; Η καλή σωματική και φυσική κατάσταση αποδεικνύεται εξάλλου στους υποψηφίους από αθλητική δοκιμασία. Εφόσον, λοιπόν, κάποιος υποψήφιος κρίνεται ικανός σε κάτι τέτοιο, δεν υπάρχει λόγος να αποκλείεται επειδή διανύει π.χ. το 33ο έτος της ηλικίας του, καθώς μια τέτοια απόκλιση, και αυτό θα πρέπει να το δείτε, απέχει πολύ από την αρχή της ισότητας και δεν δικαιολογείται από τον σκοπό της στελέχωσης του Σώματος, με άτομα σωματικά ικανά να εκτελέσουν το έργο τους.
 Στο άρθρο 7, τροποποιείται το άρθρο 10 του ν.4963 περί σωματικών προσόντων του προσωπικού του αστυνομικού τομέα, προσθέτοντας σε αυτό δεύτερο εδάφιο περί δερματοστιξίας. Σύμφωνα με την ανωτέρω τροποποίηση, αποκλείονται από τον διαγωνισμό άτομα τα οποία φέρουν στο σώμα δερματοστιξία,  η οποία είναι εξωτερικά εμφανής με την ενδυμασία, θερινή και  χειμερινή στολή, και, επιπλέον, λόγω του είδους των περιεχομένων σε αυτήν απεικονίσεων, είτε αναιρεί την επιβαλλόμενη από το Σύνταγμα ουδετερότητα των υπαλλήλων του δημοσίου, είτε δεν συνάδει προς την ιδιότητα και τα καθήκοντα αυτών. 
Τίθενται, λοιπόν, δύο προϋποθέσεις, οι οποίες οδηγούν σε αποκλεισμό του υποψηφίου όταν συντρέχουν και οι δύο.
 Α) η  δερματοστιξία  να είναι εμφανής με τη θερινή ή  χειμερινή στολή. Αυτό είναι ένα αντικειμενικό κριτήριο, δεν χωράει ερμηνείας.
 Β) Η δερματοστιξία,  λόγω του είδους των περιεχομένων σε αυτή απεικονίσεων, είτε αναιρεί την επιβαλλόμενη από το Σύνταγμα ουδετερότητα των υπαλλήλων του δημοσίου, είτε δεν συνάδει προς την ιδιότητα και τα καθήκοντα αυτών. 
Εδώ, προκύπτει, όμως, ένα σοβαρό ζήτημα ερμηνείας και αν το τι συνιστά ουδετερότητα των υπαλλήλων είναι αρκετά ξεκάθαρο. Δεν ισχύει το ίδιο για το ποιο σχέδιο δερματοστιξίας μπορεί να μην συνάδει προς την ιδιότητα και τα καθήκοντα αυτών. Π.χ. συνάδει το σύμβολο μιας οργάνωσης φανατικών οπαδών ποδοσφαιρικού σωματείου; Συνάδει το σύμβολο μιας θρησκευτικής οργάνωσης ή ένα αμφιλεγόμενο έργο τέχνης; Συζήτηση, επίσης, μπορεί να γίνει για το κατά πόσο η απαγόρευση αυτή δερματοστιξίας θα πρέπει να ισχύει μόνο για το προσωπικό του αστυνομικού τομέα και εάν αυτό συνιστά διάκριση. Και, επίσης, αν συνιστά προσβολή στην ελεύθερη ανάπτυξη της προσωπικότητας του υποψηφίου, λαμβανομένου κυρίως υπόψη του γεγονότος ότι η δερματοστιξία σε σημείο το οποίο δεν φαίνεται, οτιδήποτε και να αναπαριστά, δεν αποτελεί λόγο αποκλεισμού του υποψηφίου.
                  Στο άρθρο 10, τροποποιείται το άρθρο 20 του ν.4963, το οποίο αναφέρεται σε κατηγορίες υποψηφίων, οι οποίοι λαμβάνουν μονάδες λόγω του γεγονότος ότι υπηρέτησαν σε συγκεκριμένες θέσεις στις τάξεις των Ελληνικών Ενόπλων Δυνάμεων. Εκτός του ότι, εξ ορισμού, η πριμοδότηση αυτή με μονάδες εισάγει διάκριση σε βάρος των γυναικών, οι οποίες δεν υπηρετούν στις Ένοπλες Δυνάμεις ως έφεδροι οπλίτες υποχρεωτικής θητείας, ευνοεί συγκεκριμένους υποψηφίους οι οποίοι π.χ. βρέθηκαν στην προεδρική φρουρά λόγω του ύψους τους ή υπηρέτησαν ως έφεδροι αξιωματικοί λόγω οικογενειακής παράδοσης. Δεν βλέπω ποια είναι τα προσόντα αυτά που απέκτησαν σε σχέση με τους άλλους άρρενες που έκαναν μια κανονική θητεία, τα οποία τους διαφοροποιούν και είναι τόσο χρήσιμα για την εργασία που θα αναλάβουν, ώστε να πρέπει να πριμοδοτηθούν με μονάδες για τον εν λόγω διαγωνισμό.
                Αναφέρεται στην παράγραφο 3 του ανωτέρου άρθρου ότι, κατά την κατάταξη των υποψηφίων, αν εξαντληθούν τα κριτήρια του δεύτερου εδαφίου χωρίς να καταστεί δυνατός ο καθορισμός της σειράς μεταξύ εκείνων που ισοβαθμούν, η μεταξύ τους σειρά καθορίζεται με δημόσια κλήρωση από την Επιτροπή της παραγράφου 1 του άρθρου 23 του παρόντος. Αντί για την κλήρωση αυτή, θα μπορούσε να οριστεί σειρά προσόντων, στα οποία δίνεται μεγαλύτερη βαρύτητα σε περίπτωση ισοβαθμίας και μόνο σε περίπτωση απόλυτης ομοιότητας των αποτελεσμάτων, να αφήνεται στην τύχη να αποφασίσει για την επιτυχία ή μη δύο υποψηφίων με παρόμοια προσόντα.
                Το γεγονός ότι μοριοδοτούνται  με παραπάνω μόρια για την εισαγωγή σε αυτήν τη Δικαστική Αστυνομία οπλίτες που υπηρέτησαν στις ειδικές δυνάμεις εισαγάγοντας ανισονομία απέναντι στους λοιπούς και στις γυναίκες, δεν συνηγορεί υπέρ της δυνατότητας των προσληφθέντων να ασκήσουν ανακριτικά καθήκοντα, συνδράμοντας το έργο των ειρηνοδικών.
                Διατρέχοντας απλά τις επικεφαλίδες των άρθρων, μιας και σήμερα συζητάμε επί της αρχής, είναι προφανές ότι αναφέρεται στον τρόπο επιλογής προσωπικού, στα προσόντα και στις προϋποθέσεις γενικότερα της επερχόμενης νομοθετικής ρύθμισης μόνο του αστυνομικού μέρους της Δικαστικής Αστυνομίας, όχι του πολιτικού. 
	Η Δικαιοσύνη σε μια χώρα πάσχει και μαζί της ολόκληρη η χώρα από τον αργό ρυθμό επιδίκασης υποθέσεων, μεταξύ άλλων, που φθάνει ως τα όρια σχεδόν της αρνησιδικίας. Μια Δικαιοσύνη που λειτουργεί στο πλαίσιο ευνομούμενου κράτος δικαίου, δεν χρειάζεται προστάτες αστυνομικούς οπωσδήποτε. Για να καταστεί εύρυθμη και άμεση η απόδοση της Δικαιοσύνης από τους δικαστές, απαιτείται η αρωγή στο έργο τους από το πολιτικό τμήμα της Δικαστικής Αστυνομίας, συνδρομή στο ανακριτικό έργο των κατώτερων δικαστηρίων, στη διενέργεια ανακρίσεων προκαταρκτικών εξετάσεων και γι’ αυτά δεν βλέπω να γίνεται λόγος σε αυτό το νομοσχέδιο. Σας ευχαριστώ.
               ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΖΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Πριν δώσω τον λόγο στον κ. Δημητριάδη, θα ήθελα να συμφωνήσουμε σε κάτι. Επειδή οι φορείς είναι 4 και προβλέπεται ότι θα τελειώσουμε πιο σύντομα, θα πρότεινα τη γ΄ συνεδρίαση, επί των άρθρων, αντί  στις 17.00’ τη Δευτέρα, να την ξεκινήσουμε στις 16.00΄, μια ώρα, δηλαδή, πιο νωρίς.
                ΜΑΞΙΜΟΣ ΧΑΡΑΚΟΠΟΥΛΟΣ: Κύριε Πρόεδρε, τη Δευτέρα, να θυμηθούμε ότι έχουμε και αγιασμούς. Είναι η έναρξη του σχολικού έτους και οι βουλευτές επαρχίας δεν θα προλάβουν να επιστρέψουν για να είναι δια ζώσης όσοι θέλουν να συμμετάσχουν. 
                ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΖΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Είναι γνωστό αυτό, κύριε συνάδελφε, αλλά, στη Διάσκεψη των Προέδρων, ήταν να συζητηθεί στην Ολομέλεια το νομοσχέδιο την Τετάρτη, αλλά ζήτησε το ΠΑ.ΣΟ.Κ. και οι άλλες Κοινοβουλευτικές Ομάδες, για να διευκολυνθούν ενόψει της έκθεσης, να μετατεθεί και να πάει την Τρίτη. Οπότε έγινε και ασφυκτική η τήρηση των προθεσμιών και για τις συνεδριάσεις. Για να διευκολυνθούν όλες οι ομάδες, απλώς, ήταν πρόταση του ΠΑ.ΣΟ.Κ., οπότε, είναι ασφυκτικές οι προθεσμίες και δεν μπορούμε να κάνουμε κάτι διαφορετικό. 
	Συμφωνούμε όλοι να συνεδριάσουμε 15.00΄και 17.00΄, για να δοθεί η δυνατότητα να παραστούν οι συνάδελφοι και στους αγιασμούς. 
            Τον λόγο έχει ο κ. Δημητριάδης.
Κύριοι Υπουργοί και κύριοι συνάδελφοι βουλευτές, εύχομαι, καταρχάς, καλή αρχή στις εργασίες της Επιτροπής, διότι η Δικαιοσύνη αποτελεί ένα νευραλγικό τομέα της Ελλάδας και της ελληνικής κοινωνίας και έχει πάρα πολύ μεγάλη σημασία στη ζωή των πολιτών.
Κατά αρχάς, ως «ΣΠΑΡΤΙΑΤΕΣ», εκφράζουμε τον αποτροπιασμό μας και την οργή μας για το χθεσινό βίαιο επεισόδιο στο λιμάνι του Πειραιά και θεωρούμε πως θα πρέπει να αποδοθούν οι δέουσες ευθύνες στους υπεύθυνους γι’ αυτό το τραγικό συμβάν, το οποίο αποδεικνύει, για μια ακόμη φορά, την αναλγησία κάποιων ανθρώπων, οι οποίοι λειτουργούν με βίαια ένστικτα.
Επίσης, θα θέλαμε να εκφράσουμε τη συμπαράστασή μας στους πληττόμενους συμπολίτες μας  στη Θεσσαλία και να πω πως, για ακόμη μία φορά, το επιτελικό κράτος απεδείχθη ανίκανο να αποτρέψει μια φυσική καταστροφή, είχαμε τις πυρκαγιές, έχουμε και τις πλημμύρες και θα επιθυμούσαμε, κάποια στιγμή, να σταματήσει αυτή η συνεχής δικαιολογία της κλιματικής αλλαγής και να υπάρξει διερεύνηση, μέσω εξεταστικών επιτροπών, τόσο για τις όποιες όσο και τις πλημμύρες και να αποδοθούν οι πρέπουσες, τόσο πολιτικές όσο και ποινικές, ευθύνες.
Εδώ, μάλιστα, να τονίσω πως εχθές, που περπατούσα στη Βασιλίσσης Σοφίας, υπήρξα αυτόπτης μάρτυρας εικόνων Βενετίας. Πραγματικά, έβλεπα να γίνονται πλημμύρες μέσα στο κέντρο της Αθήνας ήταν πραγματικά πρωτοφανές, μου έκανε μεγάλη εντύπωση, στο κέντρο της Αθήνας.
Τώρα, επί του νομοσχέδιου, θεωρώ τραγική ειρωνεία να μιλάμε για επιτάχυνση μιας διαδικασίας όταν ο ν.4963, ο οποίος τροποποιείται τώρα, ψηφίστηκε πέρυσι, περιμέναμε ένα έτος και, μετά από ένα έτος, χωρίς να έχει καν εφαρμοστεί, μιλάμε τώρα για τροποποίηση. Πώς γίνεται αυτό; Τι πήγε κάτι στραβά και πρέπει να τροποποιήσουμε κάτι το οποίο ψηφίστηκε πριν ένα χρόνο χωρίς καν να έχει εφαρμοστεί;
Επίσης, θα ήθελα να πω και το εξής, η Κυβέρνηση έχει μια επιμονή, θα έλεγα, εμμονή να δημιουργεί Σώματα με τον τίτλο «Αστυνομία», Πανεπιστημιακή Αστυνομία, Δικαστική Αστυνομία. Εδώ, μάλιστα, να πω όταν κάποιος ακούσει τον όρο «Δικαστή Αστυνομία», νομίζει ότι είναι κάποιο Σώμα Ασφαλείας. Αν, όμως, διαβάσει προσεχτικά, θα δει ότι πρόκειται για κάποιους διοικητικούς υπαλλήλους. Δηλαδή, πρόκειται για ένα πολιτικό προσωπικό, το οποίο υπάγεται στο Υπουργείο Δικαιοσύνης. Άρα, τι σόι Αστυνομία είναι αυτή που υπάγεται πολιτικά στο Υπουργείο Δικαιοσύνης; Κάποιος παραπλανάται.
Γενικώς, γίνεται μια απόπειρα να παραπλανηθεί ο ελληνικός λαός με κάποιους βαρύγδουπους τίτλους, οι οποίοι είναι κενοί περιεχομένου, γιατί αν διαβάσει κάποιος τις αρμοδιότητες του συγκεκριμένου Σώματος, θα διαπιστώσει πως, ουσιαστικά, έχουν τις ίδιες αρμοδιότητες με την Ελληνική Αστυνομία και, κυρίως, με τους επιμελητές των δικαστηρίων. Δεν αλλάζει τίποτα. Επιφανειακά. Στην πραγματικότητα, δεν έχουμε καμία ουσία.
Τώρα, επί του νομοσχεδίου, έχουμε τις εξής ενστάσεις. Πρώτα απ’ όλα, όσον αναφορά τον τρόπο επιλογής και τον τρόπο πρόσληψης. Δεν μπορώ να καταλάβω γιατί επελέγη η μοριοδότηση μέσω ΑΣΕΠ αντί του γραπτού διαγωνισμού, ο οποίος θα δημιουργούσε εχέγγυα του αδιάβλητου της διαδικασίας και αξιοκρατίας. Δεν μπορώ να καταλάβω, γιατί έγινε αυτό εδώ.
Δεύτερον, διαπιστώνουμε ότι, στο άρθρο 10, προκρίνονται, κατά βάση, άτομα τα οποία έχουν υπηρετήσει στις ένοπλες δυνάμεις, αποκλείοντας με αυτό τον τρόπο τις γυναίκες, οι οποίες δεν υπηρετούν στις ένοπλες δυνάμεις. Ουσιαστικά, υπάρχει μια παραβίαση της ισότητας εξ αρχής, πράγμα το οποίο είναι πάρα πολύ άδικο.
Επίσης, θα ήθελα να διερωτηθώ για ποιο λόγο δεν υπάρχει Δικαστική Αστυνομία στα Ειρηνοδικεία; Δεν είναι δικαστήρια τα ειρηνοδικεία; Δεν  θα πρέπει να υπάρχουν εκεί πέρα Δικαστικοί Αστυνομικοί; Εφόσον προβλέπεται, τι το ιδιαίτερο έχουν τα Ειρηνοδικεία από τα υπόλοιπα δικαστήρια; Τα Ειρηνοδικεία, κύριοι συνάδελφοι, έχουν και άλλες υποθέσεις, σοβαρές και μπορεί να γίνει και κάποιο πρόβλημα, δεν παύει να είναι δικαστήρια.
Τέλος, θα ήθελα να πω και ακόμα ένα πιο σοβαρό, αναφορικά με το ηλικιακό όριο. Αναφέρεται ως όριο ηλικίας για το αστυνομικό τμήμα το 32ο έτος. Θέλω να ρωτήσω, γιατί όχι το 35ο έτος, το οποίο προτείνεται από τον Συνήγορο του Πολίτη, υπάρχει και ειδική έκθεση, το οποίο, επίσης, ισχύει σε πάρα πολλά κράτη της Ευρώπης ή, όπως στο Βέλγιο, όπου δεν υπάρχει ηλικιακό όριο. Για ποιο λόγο πρέπει σώνει και καλά; Τι  εξυπηρετεί ειδικά το 32ο έτος; Ποιος είναι ο ειδικός λόγος αιτιολόγησης; Δεν αιτιολογείται από πουθενά.
Τέλος, θα ήθελα να αναρωτηθώ για ποιο λόγο δεν αναφέρεται, το είπε και ο συνάδελφος πριν της «ΝΙΚΗΣ», πού θα εγκαθίστανται οι υπάλληλοι της Δικαστικής Αστυνομίας, πώς θα συνεργάζονται με την Ελληνική Αστυνομία, σε ποιο πλαίσιο θα γίνεται η συνεργασία και, επίσης, πώς ακριβώς θα λειτουργούν. Δεν προβλέπεται τίποτα. 
Τέλος, θα ένιωθα και πιο ασφαλής εάν στην έκθεση του Γενικού Λογιστηρίου του Κράτους προβλεπόταν κάποια στοιχεία ή κάποιες δαπάνες, γιατί μέσα λέει ότι «Για τις δαπάνες λειτουργικού εξοπλισμού, αγοράς εξοπλισμού, δεν εστάλησαν στοιχεία». Για ποιο λόγο. Δηλαδή, εμένα, όταν θα μου έρθει ο φορολογούμενος και μου πει ότι «Κοίταξε, το νομοσχέδιο για την Δικαστική Αστυνομία, πόσο εγώ θα φορολογηθώ;», τι θα του πω εγώ; Δεν ξέρω; Γιατί δεν γράφει πουθενά στην έκθεση ότι δεν υπάρχουν στοιχεία; Αυτό πρέπει να διορθωθεί.
Γενικώς, βλέπουμε μια προχειρότητα στο ισχύον νομοσχέδιο, μία ταχύτητα αδικαιολόγητη για ένα τόσο σοβαρό θέμα. Και να πω και κάτι. Πράγματι, η Δικαστική Αστυνομία αποτελεί ένα πάγιο αίτημα εδώ και χρόνια των δικηγορικών συλλόγων. Όμως, θα θέλαμε να γίνει με πιο διάφανο τρόπο, πιο αξιοκρατικό και, κυρίως, η Δικαστική Αστυνομία να είναι ένα Σώμα αξιόμαχο, να στελεχώνεται από στελέχη τα οποία έχουν την απαραίτητη κατάρτιση και όχι να είναι απλώς ένα υποβοηθητικό Σώμα των εισαγγελέων σε επίπεδο πολιτικού τμήματος ή της αστυνομίας σε επίπεδο αστυνομικού τμήματος και πολύ φοβάμαι, πολύ φοβάμαι ότι στο τέλος θα γίνει όπως και η Πανεπιστημιακή Αστυνομία. Θα πουν στο τέλος ότι «Δεν κάνουμε τίποτα. Ας απορροφηθούν στα αστυνομικά τμήματα». 
Γι’ αυτό, λοιπόν, τον λόγο εμείς, προς το παρόν, επιφυλασσόμεθα. Όμως, με την παρούσα μορφή, είμαστε κατά. Ευχαριστώ πάρα πολύ.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει τώρα ο κ. Υπουργός. 
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΦΛΩΡΙΔΗΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Κύριε Πρόεδρε, κυρίες και κύριοι βουλευτές, θα ήθελα στο σημείο αυτό να κάνω κάποια σχόλια επί των τοποθετήσεων που έχουν γίνει μέχρι τώρα από τους Εισηγητές όλων των κομμάτων. 
Κατ’ αρχάς, θέλω κι εγώ να εκφράσω τη θλίψη και τον αποτροπιασμό μου για αυτό το αδιανόητο, μάλλον την απώλεια ζωής ενός νέου ανθρώπου στο λιμάνι του Πειραιά που έγινε με αδιανόητο τρόπο. Έναν τρόπο, ο οποίος κλονίζει ακόμα και τα πιστεύω μας και τις αξίες που έχουμε για την ανθρώπινη ζωή και ότι δεν μπορεί κανένας να φανταστεί ότι η ανθρώπινη ζωή δεν έχει τελικά καμία αξία για κάποιους ανθρώπους.
Θέλω, όμως, να πω ότι για το ζήτημα αυτό έχει τοποθετηθεί με γραπτή του δήλωση ο Πρωθυπουργός. Την Κυβέρνηση αυτή την εκφράζει, πάντα, ο Πρωθυπουργός όταν τοποθετείται και η τοποθέτησή του είναι διαφανής, είναι διαυγής και νομίζω απηχεί και τα συναισθήματα του ελληνικού λαού γι’ αυτό που έγινε εκεί. Ποιο, δηλαδή; Ότι ένας νέος άνθρωπος έχασε τη ζωή του, με έναν αδιανόητο τρόπο, που δεν μπορεί να το βάλει ανθρώπινος νους. Μόνο, λοιπόν, ο Πρωθυπουργός είναι αυτός που μπορεί να εκφράσει την Κυβέρνηση και νομίζω την εξέφρασε με έναν τρόπο που δεν επιδέχεται καμία αμφισβήτηση.
Όσον αφορά τη λειτουργία της ελληνικής πολιτείας για το ζήτημα αυτό, θα πρέπει να σημειώσουμε όλοι, και νομίζω ότι θα συμφωνήσετε σε αυτό, ότι η ελληνική Δικαιοσύνη ενήργησε ταχύτατα. Ταχύτατα. Επανάφερε γρήγορα το πλοίο πίσω και οι αρμόδιες αρχές προχώρησαν σε συλλήψεις των φερόμενων ως υπευθύνων και, βεβαίως, από εδώ και πέρα, ξεκίνησε ήδη η διερεύνηση αυτού του φοβερού περιστατικού. Αλλά, από ποιον; Από τον μόνο αρμόδιο φορέα που υπάρχει σε μία χώρα. Τη Δικαιοσύνη. Και, βεβαίως, έχει ανακοινωθεί ότι διερευνώνται και οι ευθύνες κρατικών οργάνων. Αν, δηλαδή, κάποιοι υπάλληλοι του Λιμενικού Σώματος δεν έκαναν σωστά τη δουλειά τους.
Τα πορίσματα αυτών των αρχών θα τα πληροφορηθούμε όταν ολοκληρωθούν.
Κυρίες και κύριοι βουλευτές, είναι προφανές ότι όσα συμβαίνουν στο επίπεδο της κλιματικής κρίσης θα μας οδηγούν συνέχεια να ερχόμαστε αντιμέτωποι με τις επιπτώσεις αυτών των φαινομένων. Όμως, θέλω εδώ να παρατηρήσω ότι, επειδή τα τελευταία χρόνια και απ’ ό,τι φαίνεται και στη συνέχεια θα είμαστε αντιμέτωποι με αυτά τα ακραία φαινόμενα της κλιματικής κρίσης, οι επιπτώσεις αυτών των φαινομένων ίσως δεν προσφέρονται τόσο για πολιτική αντιπαράθεση, αλλά προσφέρονται στο να σκεφτούμε όλοι τι ακριβώς συμβαίνει, σε ποιο επίπεδο βρίσκεται η χώρα μας όσον αφορά τον τομέα πολιτικής προστασίας, τι πρέπει να κάνουμε όσον αφορά την πρόληψη και τι πρέπει να κάνουμε όσον αφορά στη συνέχεια στην αντιμετώπιση των συνεπειών.
Είναι προφανές ότι όλες οι χώρες του κόσμου σήμερα, ενόψει αυτού του φαινομένου που αφορά όλη τη γη, ανασχεδιάζουν όλα τα συστήματα προστασίας που έχουν. Θυμίζω ότι πριν από δύο χρόνια, το 2021, η πιο ισχυρή χώρα της Ευρώπης, από μία πλημμύρα ισχυρή, η Γερμανία δηλαδή, χάθηκαν 103 άνθρωποι και υπήρξαν 1.300 αγνοούμενοι. Αυτά στην πιο ισχυρή χώρα της Ευρώπης, με υποδομές πολύ πιο ισχυρές από όλες τις άλλες χώρες. Τι σημαίνει αυτό; Αυτό συνιστά μια δικαιολογία για μας; Όχι. Αλλά, όταν μια ισχυρή χώρα, η πιο ισχυρή στην Ευρώπη, δοκιμάζεται στο επίπεδο των υποδομών της με τέτοιο ακραίο τρόπο, αντιλαμβάνεστε ότι κι εμείς πρέπει να σκεφτούμε ένα απλό πράγμα. Οι υποδομές στην Ελλάδα, που είναι ένα σύγχρονο κράτος τα τελευταία 200 χρόνια, έχουν δημιουργηθεί, σε όλα αυτά τα 200 χρόνια, απ’ όσους κυβέρνησαν, με βάση μια συγκεκριμένη κατάσταση, στο επίπεδο τουλάχιστον του κλίματος, στο επίπεδο των συνεπειών, στο επίπεδο των φαινομένων. Διακόσια χρόνια, όπως και σε όλες τις χώρες του κόσμου. Όμως, αυτή τη στιγμή, είμαστε αντιμέτωποι με μια κατάσταση που δείχνει ότι μια ομαλά εξελισσόμενη κλιματική περίοδος, επί δύο αιώνες, φαίνεται να αλλάζει δραματικά και πρέπει να σκεφτούμε, πρέπει να δούμε. Πρέπει να ξαναδούμε τον τρόπο με τον οποίον προλαβαίνουμε τα γεγονότα και βεβαίως, πρέπει να δούμε και τον τρόπο με τον οποίο αντιμετωπίζουμε τις συνέπειες των γεγονότων που πολλές φορές υπερβαίνουν την φέρουσα ικανότητα της χώρας όσο καλά οργανωμένη και να είναι αυτή. Η Ισπανία δοκιμάζεται τις ίδιες μέρες με εμάς. Η Ιταλία το ίδιο. Πάρα πολλές χώρες του κόσμου. Στον Καναδά οι πυρκαγιές καίνε 2 μήνες.
Αυτά δεν είναι δικαιολογίες για το αν εμείς έχουμε ελλείμματα ή υπάρχουν αστοχίες στους χειρισμούς. Όχι. Απλώς, πρέπει να μας οδηγήσουν στον διαρκή πολιτικό διάλογο να δούμε πώς θα βελτιώσουμε την κατάσταση στη χώρα μας σε όλα τα επίπεδα. Εκεί αξίζει, νομίζω, να μας ακούσει ο ελληνικός λαός, ότι οι πολιτικές δυνάμεις του τόπου αντιλαμβάνονται ότι η ανθρωπότητα βρίσκεται αντιμέτωπη με μία μεταβολή που δεν μπορούσε κανένας να φανταστεί πόσο ακραία θα είναι τους προηγούμενους αιώνες και θα πρέπει να ανασυνταχθεί.
Έρχομαι στο νομοσχέδιο. Θα πω δυο λόγια. Υπάρχει η άποψη ότι η Κυβέρνηση φέρνει στη Βουλή κατ’ όνομα μεταρρυθμίσεις, δηλαδή θέλω να σας δείξω ότι κάτι κάνει. Εγώ υπηρετώ, είμαι στο Δικηγορικό Σώμα, 40 χρόνια. Από τότε που μπήκα, εδώ και σαράντα χρόνια, ακούω για την αναγκαιότητα ίδρυσης της Δικαστικής Αστυνομίας. Αυτή η συζήτηση έρχεται πριν από 40 χρόνια, πριν από 50 χρόνια, πριν από 60 χρόνια. Όλοι συζητούσαν και συζητούν για την αναγκαιότητα δημιουργίας της Δικαστικής Αστυνομίας. Όταν, λοιπόν, το 2022, η Κυβέρνηση αυτή δημιουργεί τη Δικαστική Αστυνομία, σημαίνει ότι δεν κάνει μία κατ’ επίφαση μεταρρύθμιση, αλλά απαντά στην πράξη σε μία αναγκαιότητα δεκαετιών. Λύνει ένα θέμα. 
Δέχομαι το δίκιο της κριτικής των κομμάτων. Ποια αστοχία υπήρξε και εδώ και έναν χρόνο δεν έχει υλοποιηθεί ο θεσμός αυτός; Αν ξεκινήσουμε από την αφετηρία ότι ο θεσμός είναι καινούργιος και επομένως, όσο καλά επεξεργασμένη είναι μια νομοθετική πρωτοβουλία, πάλι ενδεχομένως να εμφανίσει κάποιες αστοχίες, νομίζω πρέπει να δεχθούμε αυτή τη δικαιολογητική βάση. 
Όμως, η πραγματικότητα μας λέει ότι έχουμε έναν νόμο από το 2022, ο οποίος μέχρι στιγμής δεν έχει εφαρμοστεί. Που οφείλεται αυτό; Οφείλεται στο γεγονός ότι η Δικαστική Αστυνομία έχει δύο τμήματα. Είναι το ένστολο και ένοπλο τμήμα και το πολιτικό της τμήμα. Η αστοχία στην πρόβλεψη του νόμου ήταν ότι προέβλεπε κοινές εξετάσεις και για τα δύο τμήματα. Όπως αντιλαμβάνεστε, δεν είναι δυνατόν να προσληφθούν ένστολοι με προσόντα, Δ.Ε ή Τ.Ε . ή Π.Ε., με το αντίστοιχο πολιτικό προσωπικό το οποίο είναι όλο Π.Ε. και το οποίο καλείται να υπηρετήσει στο επίπεδο της εμπειρογνωμοσύνης, αλλά και της ειδικής έρευνας τους δικαστές και τους εισαγγελείς. 
Δηλαδή, το πολιτικό προσωπικό περιλαμβάνει ειδικές κατηγορίες πτυχιούχων που είναι νομικοί, οικονομολόγοι, μηχανικοί, μηχανικοί πληροφορικής και μηχανικοί περιβάλλοντος. Αυτοί είναι το ειδικό προσωπικό το οποίο θα παίξει το ρόλο που θα επικουρήσει όλες τις έρευνες η ό,τι έχουν να αντιμετωπίσουν οι εισαγγελείς και οι δικαστές. 
Άρα, λοιπόν, το βασικό πρόβλημα που αντιμετωπίσαμε αναλαμβάνοντας τη θέση του Υπουργού Δικαιοσύνης, μαζί με τον Υφυπουργό, τον κ. Μπούγα, ήταν ότι αυτή η πρόβλεψη για κοινό διαγωνισμό δεν μπορούσε να οδηγήσει σε αποτέλεσμα. Και επειδή ο θεσμός αυτός είναι μέσα στα ορόσημα το Ταμείο Ανάκαμψης, άρα πρέπει μέχρι το τέλος της χρονιάς να έχουμε σχεδόν ολοκληρώσει το διαγωνισμό, φέραμε αυτή τη διαδικασία η οποία πατώντας επάνω στον ιδρυτικό νόμο - αυτό να μην το ξεχνάμε, ο ιδρυτικός νόμος παραμένει, ο νόμος του 22’ είναι ο νόμος που ίδρυσε τη Δικαστική Αστυνομία μετά από δεκαετίες - αλλάζουμε λοιπόν, σε συνεννόηση με το ΑΣΕΠ, τη διαδικασία των προσλήψεων και εισάγεται ένας τρόπος απολύτως αδιάβλητος. 
Γιατί, ο τρόπος των προσλήψεων εδώ έχει δοκιμαστεί πάρα πολλές φορές, κυρίως στο επίπεδο των Ειδικών Φρουρών - μιλώ για το ένστολο προσωπικό - και δεν υπήρξε ποτέ μα ποτέ καμία διαμαρτυρία ότι εκεί κάτι περίεργο γίνεται. Οι διατάξεις που φτιάξαμε τις φτιάξαμε σε απόλυτη συνεννόηση και συνεργασία με το ΑΣΕΠ και το ΑΣΕΠ θα εποπτεύσει και θα διενεργήσει το διαγωνισμό. Νομίζω ότι το εμπιστευόμαστε όλοι. 
Όσον αφορά τώρα τις ειδικότητες του πολιτικού προσωπικού, κάναμε μια πρόβλεψη για να μπορούμε κι εκεί να προχωρήσουμε γρήγορα. Έχει διενεργηθεί τον Μάρτιο ο μεγάλος γραπτός διαγωνισμός του ΑΣΕΠ για τις συνολικές προσλήψεις στο δημόσιο τομέα και τώρα το ΑΣΕΠ θα προκηρύξει τις θέσεις με βάση εκείνο το διαγωνισμό, τον απολύτως αδιάβλητο και επιθυμούμε οι προσλήψεις του πολιτικού προσωπικού στις ειδικότητες που προβλέπει ο νόμος να γίνουν από τη δεξαμενή εκείνου του προσωπικού.
Άρα, έχουμε έναν απολύτως διαφανή διαγωνισμό που έχει ήδη διενεργηθεί και ο οποίος είναι στη διάθεση τώρα όλων των υποψηφίων, προφανώς και των κρατικών φορέων, να αντλήσουν από εκείνη τη δεξαμενή το προσωπικό που χρειάζεται. Άρα, λοιπόν, το ειδικό πολιτικό προσωπικό της Δικαστικής Αστυνομίας, σε πρώτη φάση, στην πρώτη εφαρμογή, θα αντληθεί από εκείνο το προσωπικό του διαγωνισμού του Μαρτίου με τις ειδικότητες αυτές.
ΘΕΟΦΙΛΟΣ ΞΑΝΘΟΠΟΥΛΟΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Γιατί λέτε «στην πρώτη εφαρμογή»;
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΦΛΩΡΙΔΗΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Το λέω για να προλάβουμε τώρα, γιατί, προφανώς, από εδώ και πέρα, θα γίνονται και άλλοι διαγωνισμοί. Έχουμε μια πρόβλεψη εάν το ΑΣΕΠ κρίνει ότι δεν μπορεί να διενεργηθεί. Αλλά, όπως και να έχει, θα διενεργηθεί από το ΑΣΕΠ. 
Τώρα, δυο λόγια για ένα πολιτικό σχόλιο που έγινε για την Ελληνική Αστυνομία. Όπως ξέρετε, εγώ, παλαιότερα, έχω περάσει από αυτό το Υπουργείο, ως Υπουργός Δημόσιας Τάξης. Θεωρώ ότι δεν είναι σωστό για ένα κρίσιμο Σώμα, το οποίο υπηρετεί το σύνολο των αναγκών της ελληνικής κοινωνίας στα ζητήματα της ασφάλειας, να γενικεύουμε με αφορισμούς που απαξιώνουν το σύνολο του Σώματος. Δεν θεωρώ ότι είναι σωστό. 
Φαινόμενα διαφθοράς σε όλα τα Σώματα, σε όλα τα κομμάτια της ελληνικής κοινωνίας, ακόμα και σε αυτά που θεωρούμε «τα πιο ανεπίληπτα» υπήρχαν κι ενδεχομένως θα υπάρχουν. Οφείλουμε να έχουμε συνέχεια τον νου μας, έτσι ώστε τα φαινόμενα αυτά να τα αντιμετωπίζουμε και, κυρίως, μέσα από θεσμικές διαδικασίες. 
Η Ελληνική Αστυνομία, από τότε που δημιούργησε την Υπηρεσία Εσωτερικών Υποθέσεων, μπήκε σε έναν καλύτερο δρόμο για την αντιμετώπιση των φαινομένων διαφθοράς στο εσωτερικό της. Στο επίπεδο δε της διερεύνησης των εγκλημάτων ζωής, η Ελληνική Αστυνομία βρίσκεται, αυτή τη στιγμή, στους υψηλότερους δείκτες του κόσμου. Το Εγκληματολογικό της Ελληνικής Αστυνομίας είναι στους υψηλότερους δείκτες του κόσμου, δεν πρέπει, λοιπόν, να την απαξιώνουμε. 
Και, επειδή ωραία είναι τα συστήματα που είπατε, κύριε Σαράκη, για τι FBI κ.λπ., όπου το FBI υπάγεται στο Γενικό Εισαγγελέα, αλλά φαντάζομαι γνωρίζετε ότι ο Γενικός Εισαγγελέας στις Ηνωμένες Πολιτείες είναι ο Υπουργός Δικαιοσύνης. Αυτός είναι ο Γενικός Εισαγγελέας. Φαντάζεστε τώρα στην Ελλάδα, εγώ να είμαι, δηλαδή, ο κάθε Υπουργός Δικαιοσύνης, να είναι επικεφαλής ένοπλου σώματος ο ίδιος ή δικαστικού σώματος ο ίδιος; Είναι άλλη η δομή της οργάνωσης των Ηνωμένων Πολιτειών. Είναι άλλη η παράδοση, άλλη η ιστορία τους. 
Σε εμάς, από τότε που δημιουργήθηκε αυτό το Ελληνικό Κράτος, η διερεύνηση των εγκλημάτων έχει ανατεθεί στην Ελληνική Αστυνομία με την εποπτεία των Δικαστικών Αρχών. Επομένως, θα έλεγα ότι απέναντι στο μεγάλο αίτημα που έχει αυτή τη στιγμή η Ελληνική Κοινωνία για περισσότερη ασφάλεια, για περισσότερη τάξη, για περισσότερη ειρήνευση στο εσωτερικό της, να σταθούμε δίπλα στην αποστολή της Ελληνικής Αστυνομίας. Να ενισχύσουμε με προτάσεις την Ελληνική Αστυνομία, να οργανωθεί καλύτερα; Ασφαλώς, ναι. Να στηλιτεύσει τα φαινόμενα διαφθοράς, όπου αυτά υπάρχουν συγκεκριμένα; Ναι. Να απαιτήσουμε καλύτερη διερεύνηση αυτών των φαινομένων; Ναι, αλλά 45.000 άνδρες και γυναίκες υπηρετούν στην Ελληνική Αστυνομία. Δεν είναι διεφθαρμένοι αυτοί. Κάθε μέρα είναι στους δρόμους και προσπαθούν να κάνουν τη δουλειά τους. Κάθε μέρα, σε αντίξοες συνθήκες. Δεν είναι σωστό να λέμε ότι «αυτό το Σώμα είναι διεφθαρμένο συλλήβδην». 
Επί των άρθρων, εμείς σημειώσαμε και τις πρόδρομες παρατηρήσεις που έχουν γίνει τώρα, θα δούμε και είμαστε ανοιχτοί. Είναι προφανές ότι ο κοινοβουλευτικός διάλογος πρέπει να οδηγεί και σε αποτελέσματα. Δε θεωρούμε ότι κατέχουμε την αλήθεια, ότι κάναμε την καλύτερη επεξεργασία και δεν θα ακούσουμε τίποτα. Όχι, θα ακούσουμε κι εκεί που νομίζουμε ότι πρέπει να συμφωνήσουμε, θα συμφωνήσουμε στις προτάσεις των κομμάτων και των βουλευτών. Άρα, αυτό θα γίνει κατά την επεξεργασία των άρθρων. 
Μέχρι τότε, παραμένω σε αυτές τις παρατηρήσεις. Εγώ, να το ξαναπώ, είμαι μετά από 12 χρόνια ξανά στην Αίθουσα αυτή. Δεν περίμενα να ξαναγυρίσω, πιστέψτε με, γιατί θεώρησα ότι ο κύκλος έκλεισε, αλλά θεωρώ ότι το επίπεδο αυτής της συζήτησης που ξαναβρίσκω μετά από 12 χρόνια ότι είναι πάρα πολύ υψηλό. 
Ευχαριστώ πολύ. 
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κυρία Γιαννακοπούλου έχετε τον λόγο για ένα λεπτό. 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΑ (ΝΑΝΤΙΑ) ΓΙΑΝΝΑΚΟΠΟΥΛΟΥ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο.«ΠΑΣΟΚ–ΚΙΝΗΜΑ ΑΛΛΑΓΗΣ»): Κύριε Πρόεδρε, επειδή, όντως, ακούστηκε από συνάδελφο βουλευτή σήμερα μία συλλήβδην απαξιωτική τοποθέτηση για το ζήτημα για την Ελληνική Αστυνομία, για τους άνδρες και τις γυναίκες που υπηρετούν στην Ελληνική Αστυνομία, θα ήθελα να κάνω σαφές από τη μεριά της Κοινοβουλευτικής Ομάδας του ΠΑΣΟΚ ότι είναι τεράστιο λάθος να ακούγονται τόσο ισοπεδωτικές τοποθετήσεις στο βήμα της Βουλής για τους άντρες και για τις γυναίκες της Ελληνικής Αστυνομίας. Μπορεί να υπάρχουν,  όπως σε όλους τους τομείς της κοινωνικής και της επαγγελματικής ζωής, βεβαίως, φαινόμενα διαφθοράς, όμως είναι λάθος κι απαράδεκτο κι εμείς το καταδικάζουμε, συλλήβδην, έναν ολόκληρο κλάδο που δίνει τη ζωή του, κυριολεκτικά, κάθε μέρα για να παρέχει ασφάλεια στις Ελληνίδες και στους Έλληνες, να ακούγονται τέτοια ισοπεδωτικοί χαρακτηρισμοί. Δεν τους υιοθετούμε και θεωρούμε ότι κινούνται στην απολύτως λάθος κατεύθυνση. 
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κύριε Σαράκη, η αλήθεια είναι ότι εγώ συμφωνώ ότι ήσασταν άδικος με τους Έλληνες Αστυνομικούς, οι οποίοι, καθημερινά, δίνουν τη ζωή τους και δεν νομίζω ότι αυτοί οι χαρακτηρισμοί μπορούν να αφορούν στο σύνολο της Ελληνικής Αστυνομίας. Φαντάζομαι ότι κι εσείς αυτό πιστεύετε και μπορείτε να το διευκρινίσετε, σας παρακαλώ.
ΠΑΥΛΟΣ ΣΑΡΑΚΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. της «ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ – ΚΥΡΙΑΚΟΣ ΒΕΛΟΠΟΥΛΟΣ»): Για τα πρακτικά, σε καμία περίπτωση δεν είπα και δεν απαξιώνω τον ρόλο της Ελληνικής Αστυνομίας και, φυσικά, δεν μέμφομαι συλλήβδην όλο το Σώμα. Είπα ότι υπάρχουν πρόσωπα, τα οποία συμμετέχουν και συνδράμουν το οργανωμένο έγκλημα. Αλλά, επειδή βλέπω ότι θίγεστε, για «χτυπήστε» στο ίντερνετ να δείτε, για την υπόθεση διαφθοράς της ΕΛΑΣ, ποιοι συμμετείχαν και αν τελικά απηλλάγησαν λόγω του γεγονότος ότι ενώ υπήρχε, από την Εθνική Υπηρεσία Πληροφοριών, διαβίβαση αναφοράς στην εισαγγελία του Αρείου Πάγου, όταν οι εισαγγελείς διέταξαν τις υπηρεσίες της Ελληνικής Αστυνομίας να διακριβώσουν τα καταγγελλόμενα και τα πορίσματα της Εθνικής Υπηρεσίας Πληροφοριών, τότε διαπίστωσαν άρνηση. Δεν υπήρξαν οι απομαγνητοφωνήσεις, χάθηκαν CD, δεν έγινε καμία έρευνα. 
Γι’ αυτό, λοιπόν, η μεγαλύτερη υπόθεση διαφθοράς, που εκκρεμεί ακόμα στην ελληνική Δικαιοσύνη…
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΠΛΕΥΡΗΣ: Κύριε συνάδελφε, δικηγόρος είστε, εκκρεμεί.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Άρα, τα συμπεράσματα είναι πρόωρα, κύριε Σαράκη.
ΠΑΥΛΟΣ ΣΑΡΑΚΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. της «ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ – ΚΥΡΙΑΚΟΣ ΒΕΛΟΠΟΥΛΟΣ»): Εκκρεμεί. Αναγνωρίζετε ότι ένα σκέλος υπήρξε απαλλακτικό, διότι ακριβώς δεν υπήρχαν όλα εκείνα τα στοιχεία.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΠΛΕΥΡΗΣ: Ομιλεί εκτός μικροφώνου.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κύριε Πλεύρη, δεν κάνουμε διάλογο. Κύριε Σαράκη, απευθύνεστε στο Προεδρείο.
ΠΑΥΛΟΣ ΣΑΡΑΚΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. της «ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ – ΚΥΡΙΑΚΟΣ ΒΕΛΟΠΟΥΛΟΣ»): Κύριε Πλεύρη, εσείς μπορεί να υπερασπίζεστε διεφθαρμένους. 
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΠΛΕΥΡΗΣ: (Ομιλεί εκτός μικροφώνου) …να ανακαλέσετε τώρα.
ΠΑΥΛΟΣ ΣΑΡΑΚΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. της «ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ – ΚΥΡΙΑΚΟΣ ΒΕΛΟΠΟΥΛΟΣ»): Ανακαλώ…
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Δεν κάνουμε διάλογο. Κύριε Σαράκη, απευθύνεστε στο Προεδρείο.
ΠΑΥΛΟΣ ΣΑΡΑΚΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. της «ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ – ΚΥΡΙΑΚΟΣ ΒΕΛΟΠΟΥΛΟΣ»): Δεύτερον, ότι το FBI, ναι, μεν, υπάγεται στον Υπουργό Δικαιοσύνης των Ηνωμένων Πολιτειών της Αμερικής, αλλά υπάρχει, κύριε Φλωρίδη, γενικός εισαγγελέας, ο οποίος είναι εισαγγελικός λειτουργός με εισαγγελικά καθήκοντα και είναι αυτός ο οποίος καθοδηγεί και συντονίζει όλους τους εισαγγελείς που έχουν τα διάφορα γραφεία σε κάθε πολιτεία των Ηνωμένων Πολιτειών της Αμερικής. Ναι, μεν, υπάγεται στο Υπουργείο Δικαιοσύνης, αλλά υπάρχει γενικός εισαγγελέας στις Ηνωμένες Πολιτείες Αμερικής. 
Για να μη δημιουργούνται εντυπώσεις, επαναλαμβάνω, για άλλη μία φορά, σέβομαι την Ελληνική Αστυνομία και το έργο των αστυνομικών, αλλά να μην παραγνωρίσουμε ότι υπάρχουν φαινόμενα διαφθοράς, τα οποία, αυτή τη στιγμή, εξυπηρετούν, όχι το κράτος δικαίου, αλλά το οργανωμένο έγκλημα.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Νικολακόπουλος.
ΑΝΔΡΕΑΣ ΝΙΚΟΛΑΚΟΠΟΥΛΟΣ: Κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, επειδή είναι η πρώτη συζήτηση νομοσχεδίου του Υπουργείου Δικαιοσύνης, να ευχηθώ καλή επιτυχία στο έργο της Επιτροπής, σε αυτό το κρίσιμο τομέα και νομίζω ότι οι προκλήσεις είναι πολύ μεγάλες. Η επιτάχυνση της απονομής της Δικαιοσύνης, η ψηφιοποίηση, οι τομές και μεταρρυθμίσεις, η κάλυψη των κενών των δικαστηρίων είναι ένα πολύ σημαντικό θέμα, το οποίο πρέπει να ασχοληθούμε.
Ως προς το συγκεκριμένο νομοσχέδιο, θα πρέπει να πω ότι το συζητάμε μέσα σε συνθήκες τραγικές και πρωτοφανείς, γιατί οι σκέψεις όλων μας είναι στους συμπολίτες μας που δοκιμάζονται από τις πρωτοφανείς συνθήκες, σε αυτούς που έχασαν τη ζωή τους και, βέβαια, και σε όλους αυτούς που επιχειρούν αυτή τη στιγμή, προσπαθώντας να αντιμετωπίσουν αυτά τα ακραία καιρικά φαινόμενα. Ακόμα, βέβαια, όλοι είμαστε συγκλονισμένοι και εκφράζουμε την ντροπή μας για αυτό το γεγονός το οποίο συνέβη στο λιμάνι του Πειραιά και για το οποίο ο Πρωθυπουργός εξέφρασε όλη την κοινοβουλευτική ομάδα και όλο το κόμμα της ΝΔ με αυτή τη δήλωση την οποία έκανε.
Ως προς το συγκεκριμένο νομοσχέδιο και επί της αρχής να πούμε ότι, πράγματι, με τον ν.4963/2022 εισήχθη η Δικαστική Αστυνομία στην Δικαιοσύνη και όλοι αναφερθήκαμε τότε στον σημαντικό ρόλο που μπορεί να παίξει για την υποβοήθηση του έργου των δικαστών, στην επιτάχυνση απονομής της Δικαιοσύνης και, βέβαια, στην εύρυθμη λειτουργία του δικαστικού συστήματος.
Επί της αρχής, θέλω να αναφερθώ σε δύο σημαντικούς παράγοντες που αφορά το συγκεκριμένο νομοσχέδιο. Το ένα είναι ένα σημαντικό πρόβλημα το οποίο σήμερα αντιμετωπίζουν τα πρωτοδικεία και οι εισαγγελίες μας. Είναι τα πολύ σημαντικά κενά, τα οποία υπάρχουν στις οργανικές θέσεις των δικαστηρίων.
Όλα τα δικαστήρια σχεδόν της χώρας αντιμετωπίζουν πολύ σημαντικά κενά, τα οποία εμποδίζουν, προφανώς, την απονομή της Δικαιοσύνης, το έργο των δικαστών, το έργο των δικαστικών υπαλλήλων γίνεται ακόμα πιο δύσκολο και, βέβαια, αυτό όλο δεν συμβάλλει στην επιτάχυνση απονομής Δικαιοσύνης, που έπρεπε να είναι και ένας στόχος που πρέπει να πετύχουμε και νομίζω ότι θα πετύχουμε. 
Άρα, λοιπόν, η πρόσληψη του πολιτικού προσωπικού, των 150 ατόμων που προβλέπει και το συγκεκριμένο νομοσχέδιο, είναι πολύ σημαντικό και νομίζω θα βοηθήσει πολύ στην κάλυψη των κενών, σε συνδυασμό και με τις προσλήψεις που έχουν δρομολογηθεί από το Υπουργείο Δικαιοσύνης για την πρόσληψη περίπου 500 δικαστικών υπαλλήλων. Το σημαντικό, λοιπόν, είναι να επιταχύνουμε αυτές τις διαδικασίες. Το νομοσχέδιο έρχεται να επιταχύνει τις διαδικασίες πρόσληψης των 150 του πολιτικού προσωπικού και, βεβαίως, και αυτών των υπολοίπων 600 προσώπων του ένστολου προσωπικού. Άρα, επιτυγχάνεται μια επιτάχυνση της διαδικασίας, αφού, πλέον, επιλέγονται, μέσα από τον διαγωνισμό του ΑΣΕΠ, και αυτό το κρίνω πολύ σημαντικό και πολλές φορές μιλάμε για καθυστερήσεις ως προς την υλοποίηση συγκεκριμένων πραγμάτων, όμως, εδώ, θα πρέπει να πούμε ότι το Υπουργείο έδειξε γρήγορα αντανακλαστικά και με την παρέμβαση αυτή, επιταχύνει τη διαδικασία προσλήψεων και θα ήθελα να δώσω συγχαρητήρια στον Υπουργό και στον Υφυπουργό για αυτή τη νομοθετική πρωτοβουλία. 
Η δεύτερη σημαντική παράμετρος που προβλέπει το συγκεκριμένο νομοσχέδιο είναι η αξιοκρατία και η διαφάνεια, γιατί και οι δύο διαδικασίες που προβλέπει ως προς την πρόσληψη του πολιτικού και του ένστολου προσωπικού, είναι απολύτως διαφανείς και αξιοκρατικές. Για το μεν πολιτικό προσωπικό, οι 150 μπαίνουν μέσα από τη διαδικασία του ΑΣΕΠ, απολύτως αδιάβλητος διαγωνισμός, ενώ οι ένστολοι από την άλλη πλευρά μπαίνουν μέσα από τη διαδικασία της μοριοδότησης. Είναι μια διαδικασία που γίνεται για τον αστυνομικό τομέα. Έχει εφαρμοστεί και προς όσους σήμερα εξέφρασαν μομφή ή αμφιβολίες ως προς την αξιοκρατική διαδικασία αυτή, έχω να πω ότι έχει εφαρμοστεί και σε άλλες περιπτώσεις πρόσληψης ένστολου προσωπικού στην ελληνική αστυνομία και αλλού και είναι απολύτως αδιάβλητη διαδικασία. Άρα, λοιπόν ,και εδώ επιτυγχάνεται μια αξιοκρατική διαδικασία και παράλληλα γρήγορη, με όλες τις εγγυήσεις πάντα του ΑΣΕΠ, ο οποίος έχει και την ουσιαστική τελική κρίση. 
Τέλος, θα μου επιτρέψετε να κάνω κι εγώ ένα πολύ μικρό σχόλιο σε σχέση με αυτά τα οποία ακούστηκαν για την ελληνική αστυνομία και το προσωπικό της. Νομίζω ότι όταν καταγγέλλουμε συγκεκριμένα πράγματα, πρέπει να δίνουμε και στοιχεία και όταν με βάση μεμονωμένα περιστατικά, τα οποία μάλιστα εξετάζει η Δικαιοσύνη και υπάρχει και το τεκμήριο της αθωότητας για αυτούς που κατηγορούνται,  όταν, λοιπόν, αναφέρουμε αυτά τα περιστατικά χωρίς να εισφέρουμε και συγκεκριμένα στοιχεία, νομίζω ότι καταδικάζουμε ουσιαστικά και όλο το Σώμα της αστυνομίας. Νομίζω ότι οφείλουμε να δώσουμε μια συγνώμη όταν ακούγονται τέτοια πράγματα. Εμείς θεωρούμε ότι το προσωπικό της ελληνικής αστυνομίας ασκεί με ακεραιότητα και με πολύ ουσιαστικό ρόλο τα καθήκοντά του και αναγνωρίζουμε τη μεγάλη συμβολή του στην ασφάλεια των πολιτών. Σας ευχαριστώ πολύ.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ(Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει η κυρία Κεφαλά.
ΓΕΩΡΓΙΑ ΚΕΦΑΛΑ: Θα ήθελα να επισημάνω την αγάπη αυτής της Κυβέρνησης και την πίστη στην καταστολή και στην καταπίεση και, βέβαια, στο Σώμα της αστυνομίας, αλλά όχι στον πολίτη και, βέβαια, όχι στον ίδιο τον αστυνομικό, τον οποίο θεωρούμε ότι δυσκολεύουν με τον τρόπο που τον βάζουν να λειτουργήσει. 
Αναρωτιόμαστε, πραγματικά, αν μας νοιάζει, σαν σύστημα, η ψυχική υγεία των ένστολων. Δηλαδή, βλέπουμε και στο παράδειγμα του Blue Horizon και στον άτυχο Αντώνη που πνίγηκε και που όλοι εκφράζουμε τον αποτροπιασμό μας, ότι δεν ήταν απλοί ναύτες οι άνθρωποι που τον έσπρωξαν, απ’ ό,τι πληροφορούμαστε, αλλά ήταν άνθρωποι εκπαιδευμένοι, αξιωματούχοι, όπως επίσης και ο καπετάνιος του πλοίου. Αναρωτιόμαστε τι γίνεται με την εκπαίδευση αυτών των ανθρώπων. Τι είναι αυτό που προκαλεί αυτή την αδιαφορία, το ότι άλλος είναι ένας άνθρωπος όταν φοράει τη στολή και άλλος όταν δε τη φοράει. Μήπως, λοιπόν, παροτρύνουμε τους ανθρώπους, όπως στο άρθρο 7, να κρύβονται γι’ αυτό που είναι; Δεν είμαι υπέρ της δερματοστιξίας ή οποιασδήποτε τοποθέτησης.
Έχει να κάνει με τον σεβασμό στις επιλογές των άλλων ανθρώπων, όποιες και αν είναι αυτές. Όταν, λοιπόν, δεν κάνουμε απλά μια σωστή επίβλεψη, αλλά απαγορεύουμε και προτείνουμε σε κάποιον να κρύβεται, δηλαδή, άλλος να είναι στη μαμά του ή στον μπαμπά του, με τη στολή ή χωρίς τη στολή, στο κρεβάτι του ή οπουδήποτε αλλού, να έχουμε, δηλαδή, 14 ανθρώπους σε ένα σώμα. Με ποιο τρόπο αυτό το πράγμα θα ωφελήσει τη ζωή, ας πούμε, συγκεκριμένα ενός νέου ανθρώπου, ο οποίος μπαίνει στην αστυνομία και του απαγορεύουμε να εξελιχθεί η προσωπικότητά του ακόμα και μέσα από την εμφάνισή του. Νομίζω ότι είναι αναγκαίο αυτό το στοιχείο. Δεν του δίνουμε, λοιπόν, το δικαίωμα να επιλέγει στο ελάχιστο και του αφαιρούμε, χειρουργικά, την προσωπική διάσταση στην εργασία, αλλά και στην προσωπική ζωή. 
Οι άνθρωποι ισοπεδώνονται παντού, όχι μόνο στα σώματα. Πόσο υγιής είναι αυτή η στρατιωτική αντίληψη για την αστυνομία; Πόσο υγιής είναι η παντελής ισοπέδωση της προσωπικότητας του ανθρώπου; Γίνεται να λειτουργείς με αυτή τη συνθήκη για όλη σου τη ζωή; Μπορεί αυτός ο άνθρωπος να επιλέγει, να συμπονά και να εξελίσσεται ατομικά; Του δίνουμε αυτό το δικαίωμα; Αν θέλουμε να μειώσουμε, λοιπόν, τα φαινόμενα της βίας, της κατάχρησης εξουσίας, του πληγωμένου εγωισμού και της αξιοπρέπειας, πρέπει να δώσουμε περιθώρια προσωπικής ανάπτυξης στους αστυνομικούς και σε όλους τους ανθρώπους. Όχι στην αυστηρότητα, ναι στους δίκαιους κανόνες. Όχι στον φόβο για το διαφορετικό, ναι στο δικαίωμα επιλογής και ανάπτυξης της προσωπικότητας για όλους. Είναι απάνθρωπο να υποχρεώνουμε κάποιους που θέλουν να βρουν δουλειά να είναι ουδέτεροι, άχρωμοι και άοσμοι.
Αυτά είχα να πω. Πρέπει να μας απασχολήσει αυτό λίγο πιο έντονα. Ευχαριστώ πολύ.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΖΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Υφυπουργός.
ΙΩΑΝΝΗΣ ΜΠΟΥΓΑΣ (Υφυπουργός Δικαιοσύνης): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, επιτρέψτε μου να ξεκινήσω εκφράζοντας την βαθύτατη θλίψη μου για τον άδικο χαμό ενός νέου ανθρώπου, συνεπεία μιας εγκληματικής ενέργειας στο λιμάνι του Πειραιά. Την εγκληματική αυτή ενέργεια την κάνει απεχθέστερη το γεγονός ότι δράστες ήταν άνθρωποι οι οποίοι είχαν, όχι απλώς ως ηθικό ή κοινωνικό, αλλά ως νομικό καθήκον να προστατεύουν την ανθρώπινη ζωή εντός του πλοίου.
Με τη βαθιά έκφραση των συλλυπητηρίων στην οικογένειά του και την ευχή να μην ξαναζήσουμε τέτοια γεγονότα, θα ήθελα επίσης να εκφράσω τη συμπαράστασή μας στους συμπολίτες μας που δοκιμάζονται σήμερα από τα ακραία καιρικά φαινόμενα, από τη θεομηνία που πλήττει τη Θεσσαλία, με την ειλικρινή ευχή να μην έχουμε αγνοούμενους και θύματα.
Σε ό,τι αφορά τώρα το συζητούμενο σχέδιο νόμου, είναι το πρώτο στη νέα κοινοβουλευτική περίοδο που εισηγείται η πολιτική ηγεσία του Υπουργείου Δικαιοσύνης. Θα ήθελα, εξ αρχής, να δηλώσω ότι στην Επιτροπή θα προσερχόμαστε πάντα με πνεύμα συνεννόησης και διαλόγου, καθώς και προσωπικά, αλλά και ο Υπουργός, ο κύριος Φλωρίδης, αντιλαμβανόμαστε τη Δικαιοσύνη ως χώρο σύνθεσης και διαλόγου και όχι ως πεδίο συγκρούσεων. Με αυτή την αντίληψη, θα υπηρετήσουμε το χαρτοφυλάκιο του Υπουργού και του Υφυπουργού της Δικαιοσύνης. Προφανώς, με αυτό το πνεύμα και χωρίς καμία προκατάληψη, είμαστε πρόθυμοι και ανοιχτοί σε κάθε πρόταση, η οποία θα βελτιώνει τα εισηγούμενα σχέδια νόμου, αλλά και γενικότερα τη λειτουργία στην οργάνωση και στην απονομή της Δικαιοσύνης και θα ενσωματώνουμε σε αυτά τις βελτιωτικές προτάσεις από όπου και αν προέρχονται.
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, η ίδρυση της Δικαστικής Αστυνομίας υπήρξε, όπως γνωρίζετε και ελέχθη στην αίθουσα αυτή, αίτημα πολλών δεκαετιών. Οι διαχρονικές προσπάθειες πολλών ελληνικών κυβερνήσεων να συστήσουν τη Δικαστική Αστυνομία, όπως κατά καιρούς εξήγγειλαν, απέβησαν άκαρπες για διαφορετικούς κάθε φορά λόγους, τους οποίους δεν χρειάζεται να εξηγήσουμε στον περιορισμένο χρόνο, τον οποίο έχουμε.
Αυτά συνέβαιναν μέχρι την ψήφιση του ν.4963/2022 από την Κυβέρνηση της Νέας Δημοκρατίας, με αυτόν τον νόμο συστάθηκε η Δικαστική Αστυνομία. Η πραγματικότητα συνεπώς αποδεικνύει, ότι το εν λόγω εγχείρημα δεν ήταν ούτε απλό, ούτε αυτονόητο. Γι’ αυτό και πρέπει να τονίσουμε τη συνεισφορά του προηγούμενου Υπουργού Δικαιοσύνης, του κ. Τσιάρα και του Υφυπουργού, του κ. Κώτσηρα, επειδή έδειξαν αληθινή αποφασιστικότητα και έμπρακτη βούληση να κάνουν επιτέλους πράξη έναν τόσο σημαντικό θεσμό που επί δεκαετίες αποτελούσε αίτημα του νομικού κόσμου της χώρας. 
Σκοπός εκπεφρασμένος του νόμου ήταν, και εξακολουθεί να είναι, η υποβοήθηση του έργου των Δικαστικών και Εισαγγελικών Αρχών της χώρας, καθώς και η διασφάλιση της εύρυθμης λειτουργίας των δικαστικών υπηρεσιών. Προβλέπεται έτσι και με το συζητούμενο σχέδιο νόμου, αλλά και με τις υφιστάμενες ρυθμίσεις, η ανάθεση αστυνομικών, προανακριτικών και άλλων καθηκόντων φύλαξης, τα οποία μέχρι σήμερα ασκούνται είτε από πραγματογνώμονες, το έργο των οποίων θα αναλάβει το πολιτικό προσωπικό, όπως και το έργο των προανακρίσεων, είτε από το προσωπικό της Ελληνικής Αστυνομίας, είτε από ιδιωτικές εταιρείες φύλαξης. Οι σχετικές εργασίες απαιτούν αφενός ειδικές επιστημονικές γνώσεις και εκπαίδευση, αφετέρου την αποτελεσματική συνεργασία με τους δικαστικούς λειτουργούς και τους δικαστικούς υπαλλήλους. 
Θα ήθελα να κάνω μια αναφορά στα όσα είχε πει η Επιστημονική Υπηρεσία της Βουλής, της οποίας ασφαλώς τον ανεξάρτητο θεσμικό ρόλο δεχόμαστε και σεβόμαστε όλοι, για την ίδρυση της Δικαστικής Αστυνομίας, θέλοντας να τονίσει την αναγκαιότητά της.
Αναφέρει, επί λέξει «Θα εισφέρει εξ απόψεως εξειδίκευσης και ταχύτητος, δοθέντος ότι θα στελεχωθεί από όργανα με ειδικές επιστημονικές γνώσεις, τα οποία θα επιτελούν απερίσπαστα το έργο τους, χωρίς την υποχρέωση παράλληλης άσκησης λοιπών αστυνομικών καθηκόντων». Παρέλκει, νομίζω, η τεκμηρίωση κατά οποιοδήποτε άλλο τρόπο και δεν χρειάζεται επιπλέον προσπάθεια για να στοιχειοθετήσουμε την ανάγκη της σύστασης και της λειτουργίας Δικαστικής Αστυνομίας.
Για την επαρκή αντιμετώπιση του απαιτητικού της ρόλου, η νέα Υπηρεσία διορθώθηκε σε αστυνομικό και πολιτικό τομέα. Ειδικότερα, αυτή η διαίρεσή της αφορά το ένστολο προσωπικό από τη μια μεριά, το οποίο θα έχει ως βασική του αρμοδιότητα τη φύλαξη των χώρων των δικαστηρίων, την τήρηση της τάξης και την επίδοση δικογράφων και δικαστικών αποφάσεων και σε όσες περιπτώσεις δεν μπορεί αυτό να γίνει με την ψηφιακή επίδοση των δικογράφων. Από την άλλη πλευρά, το πολιτικό προσωπικό, το οποίο θα έχει επιστημονικές γνώσεις, θα μπορεί να συμβάλει ουσιαστικά με τις γνώσεις του στις προανακρίσεις, οι οποίες θα διενεργούνται, αλλά και σε όποια ανάγκη γνωμοδότησης προκύψει από τις Εισαγγελικές ή Ανακριτικές Αρχές. Μάλιστα, στον νόμο λαμβάνεται πρόνοια για την αποδεικτική δύναμη, την οποία θα έχει η σχετική γνωμοδότηση που θα ζητά ο Εισαγγελέας ή ο Ανακριτής από τους πολιτικούς υπαλλήλους, που θα στελεχώσουν τον πολιτικό τομέα της Δικαστικής Αστυνομίας. 
Πώς γίνεται τώρα η διάρθρωση. Σε ό,τι αφορά το αστυνομικό προσωπικό, δίνουμε τουλάχιστον τρεις δικαστικούς αστυνομικούς σε κάθε Εισαγγελία Πρωτοδικών της χώρας. Θα είναι μόνο στις Εισαγγελίες και στα Ποινικά Δικαστήρια; Η απάντηση είναι όχι, διότι θα μπορεί ο οικείος Εισαγγελέας Πρωτοδικών, αν υπάρχει ανάγκη και στα Ειρηνοδικεία, αλλά και στα Διοικητικά Δικαστήρια, να διαθέτει το προσωπικό της Δικαστικής Αστυνομίας, ώστε να συνδράμουν τις Δικαστικές Αρχές της περιφέρειάς του, είτε πρόκειται για Πολιτικά, είτε για Ποινικά, είτε για Διοικητικά Δικαστήρια. 
Το πολιτικό προσωπικό της Δικαστικής Αστυνομίας διαρθρώνεται στις 19 Εισαγγελίες Εφετών ανάλογα με το εύρος των αρμοδιοτήτων τους και τις υποθέσεις τις οποίες χειρίζονται.
Ο Εισαγγελέας Εφετών, λοιπόν, με βάση τα αιτήματα των Ανακριτών, αλλά και των Εισαγγελέων Πρωτοδικών και τις υποθέσεις όμως που ο ίδιος διεκπεραιώνει στην Εισαγγελία Εφετών θα μπορεί να αναθέτει τα καθήκοντα που περιγράφονται με σαφήνεια στο σχέδιο νόμου στους πολιτικούς υπαλλήλους για να υποβοηθούν το έργο των δικαστών. 
Ο ν. 4963/2022 προέβλεπε μια σύνθετη και χρονοβόρα διαδικασία πρόσληψης ενιαία για το αστυνομικό και πολιτικό προσωπικό την οποία σας περιέγραψε ο Υπουργός. Αυτή, λοιπόν, η διαδικασία δεν ήταν δυνατόν να διεκπεραιωθεί, προκειμένου να επιτύχουμε το στόχο που είναι ορόσημο του Ταμείου Ανάκαμψης ολοκλήρωσης των προσλήψεων μέχρι 31.12.2023. 
Οφείλουμε, λοιπόν, να ενεργήσουμε αποφασιστικά και γρήγορα τροποποιώντας το προβλεπόμενο μέχρι σήμερα καθεστώς πρόσληψης. Αυτό το κάναμε.
Το κάναμε, όμως, παρέχοντας λιγότερες εγγυήσεις αντικειμενικότητας και αξιοκρατίας; 
Η απάντηση είναι, όχι. 
Αντιθέτως, εάν κάνεις επισκοπήσει τις εισηγούμενες διατάξεις, θα διαπιστώσει ότι οι εγγυήσεις οι οποίες παρέχονται για την αξιοκρατική και αντικειμενική πρόσληψη τόσο του αστυνομικού όσο και του πολιτικού προσωπικού ουδόλως διαφέρουν, αντίθετα είναι περισσότερο ενισχυμένες σε σχέση με το υφιστάμενο μέχρι σήμερα καθεστώς πρόσληψης.
Η Κυβέρνηση, λοιπόν, προβαίνει στην αναθεώρηση της προβλεπόμενης διαδικασίας διατηρώντας στο ακέραιο όσα δεσμεύτηκε να πραγματώσει μέσω του εμβληματικού ιδρυτικού νόμου της Δικαστικής Αστυνομίας και όπως προείπα με το παρόν σχέδιο νόμου επιτυγχάνεται η τροποποίηση του νόμου 4963 με σκοπό την απλούστευση και επίσπευση της διαδικασίας πλήρωσης των θέσεων του προσωπικού της χωρίς καμία – επαναλαμβάνω - έκπτωση στις διακηρυγμένες θέσεις μας, αλλά στην κατοχύρωση των συνταγματικά κατοχυρωμένων δικαιωμάτων των πολιτών.
Επισπεύδεται έτσι η διαδικασία πρόσληψης, υφίσταται η νομική θωράκιση της διαδικασίας στελέχωσης της Δικαστικής Αστυνομίας τόσο στο αστυνομικό όσο και στο πολιτικό προσωπικό, εξειδικεύονται τα προσόντα διορισμού του προσωπικού του αστυνομικού και του πολιτικού τομέα της Δικαστικής Αστυνομίας , αποφεύγονται οι άσκοπες και χρονοβόρες αθλητικές και ψυχομετρικές διαδικασίες όλων  ανεξαιρέτως των υποψηφίων και κατανέμεται ορθολογικά στις περιφέρειες το προσωπικό σε επίπεδο τμήματος πολιτικού και αστυνομικού τομέα παρέχοντας στους προϊσταμένους Εισαγγελείς την ευελιξία για να κατανείμουν, όπως σας προανέφερα, το προσωπικό αυτό, όπου υπάρχει ανάγκη στους δικαστικούς σχηματισμούς της περιφέρειάς τους. 
Στην επί των άρθρων συζήτηση, θα αναφερθούμε διεξοδικά στις ρυθμίσεις του νόμου. Επειδή έγινε, όμως, πολλή συζήτηση για τον τρόπο πρόσληψης, επιτρέψτε μου να κάνω μία αναφορά στην τροποποίηση του άρθρου 5 του νόμου 4963 με βάση το οποίο το προσωπικό του πολιτικού τομέα επιλέγεται, πλέον, μέσω του γραπτού διαγωνισμού που διενεργείται από το ΑΣΕΠ, όπως για όλο το Δημόσιο. Κατ’ εξαίρεση, λόγω της ιδιάζουσας φύσης του εν λόγω προσωπικού, δίνεται η δυνατότητα, κατά την κρίση του ΑΣΕΠ, η επιλογή του να γίνεται με σειρά προτεραιότητας βάσει προκαθορισμένων και αντικειμενικών κριτηρίων, κατά τα άρθρα 28 έως 30 του ν. 4765/2021.
Το προσωπικό του αστυνομικού τομέα που προβλέπεται να κατέχει όπλο επιλέγεται με διαγωνισμό που διενεργείται στη βάση του συστήματος προσλήψεων με μοριοδότηση του ΑΣΕΠ υπό την εποπτεία και την τελική κρίση του Ανωτάτου Συμβουλίου Επιλογής Προσωπικού. Διασφαλίζεται έτσι και δεν θέλουμε να υπάρχει καμία απολύτως αμφιβολία στο Σώμα η αντικειμενική και σύμφωνη με το Σύνταγμα διαδικασία πρόσληψης τόσο του αστυνομικού όσο και του πολιτικού προσωπικού. Βεβαίως, θα ληφθούν - το είπε και ο Υπουργός - υπόψιν όλες οι παρατηρήσεις σε σχέση με τα όρια ηλικίας και με την ειδική μοριοδότηση των κατηγοριών υποψηφίων οι οποίοι έχουν υπηρετήσει στις Ειδικές Δυνάμεις. 
Σπεύδω, όμως, να πω ότι, συνταγματικά, όλες αυτές οι αιτιάσεις έχουν ελεγχθεί από το Ανώτατο Διοικητικό Δικαστήριο και έχουν κριθεί σύμφωνες με το Σύνταγμα και ειδικότερα την αρχή της ισότητας που θεσπίζει το άρθρο 4. 
Ολοκληρώνοντας, θα ήθελα να πω, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, ότι είναι ιδιαίτερα σημαντικό να τονιστεί ακόμη μια φορά, ότι παρέχονται όλες οι συνταγματικές εγγυήσεις για την πρόσληψη από το άρθρο 103 του Συντάγματος και επίσης, να αναφερθώ στο σκοπό της ίδρυσης της Δικαστικής Αστυνομίας, που είναι αφενός η παροχή εξειδικευμένων γνώσεων, γνώσεων εμπειρογνωμόνων από το επιστημονικό προσωπικό στους εισαγγελικούς και ανακριτικούς υπαλλήλους, τους Ανακριτές και τους Εισαγγελείς, αφετέρου η σταδιακή αποδέσμευση της Ελληνικής Αστυνομίας, του προσωπικού της Ελληνικής Αστυνομίας, που σήμερα απασχολείται στις δικαστικές υπηρεσίες της χώρας, έτσι ώστε να ασχοληθούν αμιγώς με τα αστυνομικά τους καθήκοντα. Το Υπουργείο μάλιστα προετοιμάζει αυτή τη περίοδο μια ακόμη σημαντική μεταρρύθμιση, την ηλεκτρονική επίδοση των δικογράφων, η οποία επίσης θα απαλλάξει το προσωπικό της Ελληνικής Αστυνομίας από τα συμπληρωματικά καθήκοντα στον χώρο της Δικαιοσύνης. 
Κλείνοντας, θα ήθελα να πω ότι στη πρώτη φάση εφαρμογής του νόμου, θα προσληφθούν 150 άτομα πολιτικό προσωπικό, έχουμε 600 θέσεις οργανικές για το αστυνομικό προσωπικό, από τις οποίες θα καλυφθούν οι 500 θέσεις. Δεν θα απεμπλέξουν, όμως, μόνο 500 αστυνομικούς, η αποδέσμευση του αστυνομικού προσωπικού θα είναι πολύ μεγαλύτερη. Εικάζεται ότι σήμερα απασχολούνται σε μη αμιγώς αστυνομικά καθήκοντα, εξυπηρετώντας, υποβοηθώντας την απονομή της Δικαιοσύνης, περίπου 2.200 με 2.500 αστυνομικοί. Οι 500 δικαστικοί υπάλληλοι της Δικαστικής Αστυνομίας, οι 500 αστυνομικοί της Δικαστικής Αστυνομίας, είναι βέβαιο ότι θα απελευθερώσουν πολύ μεγαλύτερο από αυτόν τον αριθμό, κάτι το οποίο αποτελούσε πάγιο αίτημα της Ελληνικής Αστυνομίας, έτσι ώστε να μπορούν αυτοί, επαναλαμβάνω, να δρουν στο πεδίο και να εκτελούν από τα αμιγώς αστυνομικά καθήκοντα για το οποία έχουν εκπαιδευτεί και έχουν επιφορτιστεί.
Με αυτές τις σκέψεις, σας καλώ, επί της αρχής, να ψηφίσετε στην Επιτροπή μας το ζητούμενο σχέδιο νόμου και, επί των άρθρων, θα έχουμε την ευκαιρία να κάνουμε ενδελεχέστερη συζήτηση. 
Σας ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. 
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, θα συνεχίσουμε τη Δευτέρα, 11 Σεπτεμβρίου στις 15.00΄ και 17.00΄, όπως, τελικά, συμφωνήσαμε.
Στο σημείο αυτό γίνεται η γ΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ. Αθανασίου Χαράλαμπος, Αντωνίου Μαρία, Βεσυρόπουλος Απόστολος, Γκιουλέκας Κωνσταντίνος, Δαβάκης Αθανάσιος, Δημοσχάκης Αναστάσιος (Τάσος), Ζεμπίλης Αθανάσιος, Θεοδωρικάκος Παναγιώτης (Τάκης), Καππάτος Παναγής, Καραγκούνης Κωνσταντίνος (Κώστας), Καραμανλή Άννα, Κεδίκογλου Συμεών (Σίμος), Κοτρωνιάς Γεώργιος, Κούβελας Δημήτριος, Κυριαζίδης Δημήτριος, Κωτσός Γεώργιος, Λαζαρίδης Μακάριος, Λαμπρόπουλος Ιωάννης, Λοβέρδος Ιωάννης – Μιχαήλ (Γιάννης), Μαντάς Περικλής, Μαρκογιαννάκης Αλέξανδρος, Μπαρτζώκας Αναστάσιος, Νικολακόπουλος Ανδρέας, Παπακώστα – Παλιούρα Αικατερίνη (Κατερίνα), Πλεύρης Αθανάσιος (Θάνος), Τσαβδαρίδης Λάζαρος, Υψηλάντης Βασίλειος – Νικόλαος, Φόρτωμας Φίλιππος, Χαρακόπουλος Μάξιμος, Γεροβασίλη Όλγα, Κοντοτόλη Μαρίνα, Μεϊκόπουλος Αλέξανδρος, Ξανθόπουλος Θεόφιλος, Παπαηλιού Γεώργιος, Πούλου Παναγιού (Γιώτα), Τζάκρη Θεοδώρα, Χρηστίδου Ραλλία, Ψυχογιός Γεώργιος, Γιαννακοπούλου Κωνσταντίνα (Νάντια), Κουκουλόπουλος Παρασκευάς (Πάρις), Λιακούλη Ευαγγελία, Χρηστίδης Παύλος, Κτενά Αφροδίτη, Κανέλλη Γαρυφαλλιά (Λιάνα), Κομνηνάκα Μαρία, Παπαναστάσης Νικόλαος, Σαράκης Παύλος, Χήτας Κωνσταντίνος, Αποστολάκης Γεώργιος, Ρούντας Γεώργιος, Καραγεωργοπούλου Ελένη, Κεφαλά Γεωργία (Τζώρτζια)  και Δημητριάδης Πέτρος. 

Τέλος και περί ώρα 12.35΄ λύθηκε η συνεδρίαση.
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